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PRISTUP



1. PROLEGOMENA ZA SLAVONIJU

Ako postoje prolegomena za Slavoniju, moralo bi postojati i nesto $to se zove Slavonija.
Pomalo je pitanje esejistickih belles maniéres, na pocetku knjige, dovesti u pitanje njen

predmet. Doista, Sto je Slavonija?

Poc¢nimo od zemljopisa. Reklo bi se da, s tri strane svijeta, granice nisu sporne. S juga, s
istoka i sa sjevera, Slavoniju postojano omeduju tri znacajne rijeke. ,Medurjecje” (ili
interamnij) odavno je ustaljen pojam u slavonskim istrazivanjima. Slavonija kao mala
mesopotamia, uz napomenu da njen Eufrat i Tigris (Sava i Drava) ne utjeCu u more, nego u

trecu rijeku, Dunav.

Ostaju nevolje sa zapadnom granicom. Zemljopisno, to bi moglo biti ve¢ Slavonsko gorje, to
neobic¢no kolo gora uglavljeno u medurjecje. Nema sumnje da ono unosi diskontinuitet u
jedinstveni identitet medurjecja. To gorje, i osobito kotlinu koju ono zatvara, nastava svijet
dobrano razli¢it od onoga u pravoj ravnici. S onu pak, zapadnu, stranu gorja, ve¢ smo
pomalo u nekoj drugoj cjelini, u nekoj brezuljkastoj ravnici koja ve¢ misli svojom glavom i
koju slabije razumijevamo. Bit ¢e u povijesti trenutaka kad ¢e se to uciniti dostatnim da
razgranici drzave i narode. Kad je Konstantin Porfirogenet u svom Upravljanju carstvom
spomenuo gorje koje dijeli Hrvate i Madare, zacijelo nije zlurado slutio da time pokrece
tananu vjekovnu muku istrazivaca nacionalnih povjesnica. Neki moderni povjesnicari,
madarski kao i hrvatski, u tom tajanstvenom Konstantinovu gorju slozno prepoznaju ono
Slavonsko ili ,medurjecno”. Po njihovu mnijenju, madarska plemena, buduci stocarska,
svojedobno su se zadovoljila ispasom donjoslavonskih zupanija. Kasnije ¢e se ipak pokazati
da to gorje ne dostaje da razgranici drzave, nego upravo pokrajine. Zemljopis je zapadnu

granicu Slavonije naznacio isuviSe kolebljivo: morat ¢e je stoga povudi, ili povlaciti, povijest.

Dopustit ¢u si na koncu da navedem jedan dragocjeno sazet ulomak iz , Geografskog uvoda*“

Bosendorferovih Crtica iz slavonske povijesti:

,Na prostoru od kojih tisu¢u i osam stotina km’ izmjenjuje se humlje sa
plosnom ravni. I neznatni kaki uspon tla pric¢inja nam se u toj nedoglednoj ravni
kao znatnija uzvisina. Nema tu vecih i izrazitijih kontura, koje bi omedasile tu
depresiju. Jedino sa zapadne strane mogle bi se te konture odrediti, jer se s ove

strane prama depresiji spustaju pristranci pozeskih gora u dva traka: sjeverni



trak polazi od Krndije (431 m) na istok i prelazi kod Dakova skoro nevidom u
ravnicu; juzni trak polazi od Dilj-gore (459 m) u dugom valu, pa se kod
Dragotina i Topolja strmo rusi u ravnicu. Oba ova traka rastavlja korito potoka
Breznica. U toj dolini ima i nekoliko sumpornih vrela. Juznu konturu slavonske
depresije Cini zavojita Sava sa svojim mrtvim rukavima i barama, a sjevernu

usc¢e Drave ili bolje rijeka Vuka sa svojim mocvarama.”

Nadalje, povijesno. To je zapravo put kojim se probijala svijest o nacionalnom trijalizmu, o
Trojednici. Starija je od nje o¢evidnost nacionalnoga dualizma. To je onaj ,geografski
dualizam” o kojemu govore nasi medijevisti. Nada Klai¢ otprilike ovako definira taj temeljni
napor hrvatskih ,narodnih vladara“: ,nadvladati geografski dualizam, tj. planinski lanac

Dinarida = pripojiti Slavoniju Hrvatskoj“.

Bila je to ona velika stara Slavonija, koju je J. Bésendorfer ovako omedio: ,Sredovjecna
Slavonija iSla je na jug preko Save i Kupe sve do razvodnih gora, a odavle na istok sve do
utoka Save u Dunav; sa sjevera dijelila ju Drava i Dunav od Ugarske, dok je na zapadu imala

uglavnom danasnje granice Hrvatske.”

Dakako da je srednjovjekovna Slavonija jo$ nerijetko i genericki nazivak. U papinskim
dokumentima, u zemlje (partes) Slavonije ubrajaju se ne samo Hrvatska, Dalmacija i Istra,

nego i Bosna, Srbija i Rasa.

Sto se zapadne granice ti¢e, mozda je definitivno povucena za turske okupacije: tijekom XVI.
i XVII. stolje¢a. Tada je ,jednosmjerno propusna“ hrvatsko-turska granica presjekla
medurjedje, iduéi od Siska na Savi preko Cazme i Ra¢e do Drave povi$e Virovitice. Velika
srednjovjekovna Slavonija svela se tako na svoj ugrabljeni dio, na svoje istocno krilo.
Slavonija kojoj ¢e obrise dati Osmanlije nesto je StoviSe uza i od prostora Sto ga medijevisti
imaju na umu kad govore o Donjoj Slavoniji: ona viSe ne obuhvaca Citavu Krizevacku
Zupaniju. Turska su stolje¢a uopce ,rodno mjesto” Slavonije. To je nesumnjivo koliko i
paradoksalno. Fizionomiju Slavoniji kakvu poznajemo dali su barok i, konac¢no, devetnaesto
stoljece; ali temeljne kvalitativne promjene odigrale su se pod Osmanlijama. Etnicke, jezicne
(kajkavsku ekavicu, Cini se, potisnula je tada Stokavska ikavica proSarana turcizmima), da ne
govorimo o socio-kulturnim promjenama kakve na svoj nacin popisuje, primjerice,

Relkovicev Satir.

Napokon, filoloski. Slavonija, odnosno Sclavonia, samo je latinska ,petrifikacija” onoga

iskonskog Slovéne. BliZi su mu stari autoetnonimi koji se rabe jo$ u XIX. stoljecu: Slovinje i



Slovinci. Od generickog etnonima do toponima za pokrajinu: tako i jezik svijedoci o

sazimanju koje je cudnovata sudbina Slavonije.

»Prolegomena“ ima uputiti na stanovitu preliminarnost knjige. Sa svoja tri poglavlja[*], ona
ostaje u pred-povijesti. Prava povijest Slavonije ima otpoceti ondje gdje se ova zaustavlja.
Drugim rije¢ima, do stanovite tocke tu bi povijest mogao svatko dovesti; nakon te prijelomne
tocke, od pisca ¢e se traziti sudbinski uvjet, dosluh s predmetom knjige, participacija u
predmetu: slavonstvo. Samo ¢e Slavonac znati napisati tu drugu knjigu. Ovu je mogao

svatko sastaviti.

~Prolegomena“ su ucen izraz ¢iju naprasnost, nadam se, donekle umanjuje pokroviteljstvo
tradicije. Poznata su, tako, Kollerova ,Prolegomena“ za Povijest pecujske biskupije (Historia
episcopatus Quinqueecclesiarum I, II; Pozun, 1782.- 1812.), koju slavonski istrazivaci cesto
navode. I uopce, ucene grcke rijeci (kao posudenice u latinskome) nisu nikakva rijetkost u
Lhrvatsko-ugarskoj“ historiografiji, osobito od renesanse naovamo. Tako na primjer epitome
ili izvod ili sazetak: usp. Epitome oca Samuela Timona ili pak Epitome rerum Hungaricarum
Ivana Sambuka. Zatim, kronikon ili, u mnozini, kronika: vidi Chronicon Hungarorum Ivana
Thuroczyja, XV. st. Ili horografija, napose povijesna horografija, Sto ¢e reci ,zemljopis“, i to
u tocnijem smislu nego poznija ,geografija“: usp. Chorographia historica Josipa Firmana,
XVII. st.

Knjiga o Slavoniji par excellence, u povijesnoj domeni, ostaju po mome sudu Crtice iz
slavonske povijesti (1910.) Josipa Bésendorfera. Kruna na njenu slavonstvu jest ona kroni¢na
boljka slavonskih uc¢enjaka: manjak smisla za vanjstinu i mjeru, hegelijanska neosvijestenost.
Crtice su tako, da posudimo humanisticki izraz, hyle, sto ¢e re¢i Suma, kao i gradivo. Jedna
je od nakana ove knjige okusati se u kroc¢enju ili pitomljenju Bésendorferova djela, pa i jo$
nekih slavonskih ,Suma“. Na trenutak sam se ponadao da ¢e nepozvanost i neukost, koje
tesko da mi je poslo za rukom zabaSuriti, biti oprostivije smjestim li ih (onako kako je sam
Bosendorfer priznao prethodnicke zasluge, u disciplini znanoj kao ,povijesni zemljopis*,

nezaobilaznome Madaru D. Csankiju) u sjenku tako ozbiljna i poStovanja vrijedna djela.

Napokon, iako bi mozda trebalo Citaocu prepustiti da to otkrije ili nasluti, kroz tri je

poglavlja[**] postojece knjige provucena crvena nit koja bi ih trebala objediniti, sazeti, kao



uzajamne metafore. Buduca ¢e knjiga mozda preuzeti tu nit i tako s prvom uspostaviti
skladnu cjelinu. Slozit ¢e se tada u deblji svezak, kojemu ¢emo moci nadjenuti razigran
naslov: Povijest Slavonije u sedam pozara. To je, eto, prvotna zamisao Sto nas je privoljela na
listanje debelih i prasnjavih knjiga, Sto nas je povela kao misao-vodilja, kao misao-kljuc i
misao-preslica s pomocu koje ¢emo ispredati dugacku nit iz zamrSenoga kaosa Sto ga te
strasne knjige postuliraju. Slucaj je najprije zdruzio dva-tri ognjena dogadaja, dva-tri poZara
koji, izmedu nebrojenih pozara povijesti, zasluziSe milost metafore: tako u pozaru Sirmiuma
583. godine dogorijeva anticki svijet, u ognju Sulejmanova osjeCkog mosta sazize se 1664.
njegovo Carstvo, a u pozaru brsadinskoga ,Drvenog Bec¢a“ rastaCe se Crno-zuta monarhija,
posljednja drevna carevina ¢iji korijeni sezu u zagusljivu utrobu srednjega vijeka... Slucaj ili
napadna ocevidnost zdruzili su, kazem, te prve pozare. Tada sam pomislio da bi ih jo$§

nekoliko trebalo potraziti, kako bi se broj zaokruzio. Fiant septem: neka ih bude sedam.

BILJESKE

[*] Ovome elektronickom izdanju pridodano je i ¢etvrto poglavlje Slavonija pod Osmanlijama
koje opsegom gotovo nadrasta prva tri izvorna poglavlja. Poglavlje Slavonija pod
Osmanlijama prvotno je objavljeno u ¢asopisu Forum br. 31/7-9 (1992), str. 146-190. (op. ur.
T.D.)

[*¥] Isto.



2. POVIJEST SLAVONIJE U SVJETLU VATRE

Pozari su, zapravo, metafore. Oni utjelovljuju jednu prikazivacku strategiju, ,ognjena
povijest” zapravo je ono Sto znamo kao ,dogadajnu povijest”. Nasuprot ,ognjenoj povijesti”
stajala bi ,vodena povijest”, kao povijest trajanja ili ,nova povijest”. Dok se prva bavi
pripovijedanjem (tj. sintagmatskom izgradnjom) povijesti, druga bi porekla vrijeme i, u
okrilju nepokretne povijesti, stala pribirati primjere za svoje paradigme. Odabir strategije
rjesavao bi sve. ,Vodena“ bi nas povijest mozda povela tajnovitim putovima neke povijesti
zdenaca. Pokazala bi da je povijest zdenaca Slavonije zapravo njena ,tajna povijest”, njena
istinska povijest. Iza Sarenih slikarija, kad ih razgrnemo, otkrili bismo zuborenje iskonskih
voda: povijest bi nam se objavila kao hidraulicki mehanizam, kao njegov jednoli¢ni kruzni
Stropot. Pridolazili bi najneocekivaniji razlozi u prilog ,vodene” povijesti. Evo jednog
primjera. Nase je stoljece ucinilo veliku uslugu ¢ovjecanstvu prionuvsi da sastavi cjelovit
inventar svemira po nacelu dvojcanih opreka: u tome se imovniku nadose, suceljeni upravo
kao zemlja i nebo, voda i vatra, niSta manje nego provincija i metropola. Elaboraciju teze
dugujemo nadasve francuskim knjigoznancima. Pariz se u njih suceljuje s pokrajinom kao
uransko nacelo s ktonskim, kao mjesto akcije, ambicije i slave s mjestom spokoja, mirovanja

i poezije. To je nacrt koji upravo poziva na nasljedovanje.

Nasuprot, odabir ,ognjenoga“ registra kao da bi nas stavio u podjednako nepomirljivi
univerzalizam vatre. Kao i Grk, ne bismo umjeli vidjeti svijet do kao oganj. Vatra, odjednom,
prodire odasvud. U vlaznoj srednjovjekovnoj ravnici, na obalama nekoliko velikih rijeka i
njihovih brojnih pritoka, ili u mo¢varama i mo¢varnim Sumama cudnovatih imena, boraveci
dobar dio godine u blatu, u glibu, o¢ekuju¢i neumitne periodicne poplave i strahujuci od
njihova pretjerana divljanja, od arhetipskog potopa, u takvu okruzju i za taj svijet vatra je
morala zadobiti odgovarajuci znacaj. Istodobno, vatra je neprestana tjeskoba toga ,drvenog
svijeta”, kako je Jacques Le Goff za jednu priliku sazeo srednjovjekovlje. Drvo: ta grada
civilizacije koju vatra neprekidno vreba, dok je naposljetku i ne proguta, bilo da napokon
prevari budnost ¢ovjeka koji bdije nad granicom povucenom izmedu drveta i ognja, bilo da
covjek sam preda iskoristeno, trulo, drvo pripitomljenom ognju. Vatra je strasno oruzje,
pouzdano brzo sredstvo u opsadama, pored polaganog, izgladivanja; izvanredan nacin
posredne borbe, spaljivanjem sela ili usjeva; zastrasujuce postavljena nasuprot hrani, koja je
pred njom bespomoc¢na; sastavni dio najgorih mucenja koja je izumila duga tradicija

pravosudne torture... Sve to, ali u isto vrijeme ona je povezana i sa svim ugodnostima

10



civilizacije, njihov bitan uvjet. I tako, pravi, pozeljni odnos prema vatri postize se na
stanovitoj udaljenosti od nje, ni prevelikoj ni premaloj. Od te tri koncentri¢ne kruznice oko
njena plamena, prva znaci grozan, nepodnosljiv doticaj (doslovna identifikacija), tre¢a samo
malo manje strasnu liSenost: jedino drzeci se u granicama druge, sredi$nje, uz porabu

dosjetljivih pomagala, mogu se iz vatre izvuéi Zeljene dobrobiti.

Ono s$to nastambu ¢ini ljudskim domom jest spremiste za vatru: ognjiste, otvoreno ili
zatvoreno. To mjesto gdje se vatra Cuva stvarni je stozer Citave kuce, os oko koje se vrte svi
stanari, osobito najmladi i najstariji, koje srednji narastaj muzevno pusSta naprijed. Vatra
grije i pripravlja hranu, njeni plamsaji zanose u neku iskonsku nesvjesticu, njenim se
pucketanjem oglasavaju neka bi¢a poganske predaje s kojima i kr§¢anin uspijeva sacuvati

prisnost. Nadohvatna, vatra je u isti mah silno tajnovita.

Nastamba bez moguénosti zagrijavanja samo je privremeno boraviste, u njoj se ne moze
prezimiti, ona boluje od bitne praznine. I nasuprot, usred najbjednije kolibe od blata i Siblja,
u kakvoj jazbini u tlu, pod korama stabala, ili ¢ak nasred otvorene ravnice, kamo
srednjovjekovnog Covjeka bacaju vojne obveze ili, obrnuto, nedace od tudega maca, kao i
prirodne nevolje, u posvemasnjoj nestasici, covjek koji moze zapaliti svoju vatru kao da
pronalazi sredstvo drevne kohezije, kao da okuplja rasprsenu zajednicu koja ¢e ¢ak naci da
vatra, dim i miris zagrijanoga drveta, zbog svojih snaznih asocijacija, posjeduju neko

suznacenje jestivoga.

Ali Slavonija nije samo Suma. Ona je, s briznom ucestalos¢u koja nam otkriva na djelu jednu
casnu ,neumjerenost”, takoder i vinograd. Ovaj valjani redak znamenitoga slavonskog
Sumara povezuje to dvoje: ,Koncem rujna kad zir poCne dozrijevati, koji zivot tada u Sumi,
rekao bi da si u vinogradu.“ Treba li proslijediti? Sto je vino do protejski oganj, ¢arolija
vatre, mirisavi plamenovi? Neobicna i dragocjena tekucina, koja se pokazuje skroviStem

vatre.

Carstvo te metafore je golemo. Ono obuhvaca strpljivu umjetnost bacvara, sjenku velikaskih
podrumova, tih podzemnih utroba dvorova, plemenite sprave poput tijeskova, lijepe rijeci
poput vinogorje, Casne tikve zvane cmrkovi Sto u vrtovima strpljivo zore viseci sa stabala;

napokon, i pogibli trgovine vinom, poput one koju nam je ispripovjedio Bosendorfer:

11



,On (j. osjecki harambasa Steti¢, nap. S. A.) zaustavi s desetero hajduka 20.
kolovoza 1745. na Dravi dvije donjogradske lade krcate vinom, prisiliv brodare
da pristanu uz ugarsku obalu. Cuvsi da na ladi imade vina, stanu piti i ispiju do
jutra 3 vedra. Po brodarima, kojima nisu nanijeli nikakove Stete, poruce
gradskome sucu i priseznicima, neka se gradani ne boje, jer oni ¢ekaju na

pomilovanje, zato neka im ne progone Zene...“

O ognjenom nacelu i biti ratova i strasti ne treba trositi rije¢i. Cak i religija, mati
mucenisStava, nerijetko prelazi u vatreno komesanje, u kojemu znaju slijepo zamahnuti one
pravovjerne katolicke ,sablje” Sto su vrebale na reformatora Starina, kadgod bi - ¢itamo
opet u Bosendorfera - ,kroz vrata pruzio na motki pribitu bundevu, koju bi zasjednici, drzeéi
je za ¢elavu glavu Starinovu, izsjekli sabljama“. Ukratko, reklo bi se, sve sto se dade

zapisati, oganj je. Sve Sto je povijest, nije voda.

EXPL.
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I. AVARI ILI PRETPOVIJEST
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1. SIRMIJSKO-SRIJEMSKE VARIJACIJE

»Pogledaj jednu od cetiri rijeke Sto teku iz istoga rajskog izvora, onu koja se u
nasem Svetom Pismu naziva Fyzon, a kod Grka Ister, kod Rimljana Danubij,

kod Gota Dunabis.” (Pseudo Cezarije, Dijalozi)

Prve su tri rijeke $to ih Pseudo Cezarije ima na umu Eufrat, Tigris i Nil; Sto se ti¢e posljednje
(u grckom izvorniku Fyson, u Postanku Pison), dvoji se misli li pod njom Biblija Ind, Gang ili,

poput Pseudo Cezarija, Dunav.
Tajanstven je govor dokumenata. Koliko je doista mrtva ta proslost koju ¢uvaju?

U odnosu na te stare europske narode, Slaveni ¢e nam mnogo kasnije poceti pripovijedati
svoju povijest: upravo se zato i doimlju toliko mladim narodom, svijezom snagom koja

pritjeCe u jedan svijet na umoru. Opcenito, od pisanja se stari, ono je nesto nezdravo.

Slavensko zapisano pamcenje ne seze daleko u proslost. Kako ¢emo uskoro razabrati, ve¢ se
u vezi s dogadajima iz XIII. stoljeca sukobljujemo s oskudicom podataka, ograniceni na
drugotne izvore, posredna svjedocanstva. Dakle, ve¢ se tu naSe pamc¢enje napreze svim
silama; podimo jos koje stoljece dalje i ono se viSe nicega ne sjeca ili hirovito pamti poneku
slu¢ajnu krhotinu. Sto moZemo o&ekivati kad je posrijedi Sesto stolje¢e? Iz ovog kuta, to je
posvemasnji onkraj. Pa ipak, u tom mraku nailazimo na nesto, nesto golemo: neke su ruke,
pruzene sa suprotnih krajeva Vremena, napipavaju i doticu. To je onaj prethodni svijet,
drevni Prethodnik, onaj drugi Pripovjedac, onaj Drugi. Rim, Bizant. I nakon tolikih stoljeca,

oni pripovijedaju obilato. Ponesto ¢emo prepisati. Bit ¢e to naSe prvo poglavlje.

»Dunav silni, najve¢i medu sjevernim vodama®“, tako ¢e mnogo kasnije oblikovati svoju
nostalgiju Janus Pannonius. Nakon $to je u I. st. po Kr. Rim oznacio amplitude svoje
ekspanzije, Dunav je postao njegovom moc¢nom granicom. Na njegovim obalama ni¢u naselja
i bdiju utvrde: on je limes, ,prag” Carstva. (Nije li ve¢ ta rijec slika, da se posluzimo lijepim
navadama nasega prijatelja Bachelarda?) ,Prag”, doista, neCega zatvorenog i zasticenog,
»prag” te goleme Kuce, Carstva. S onu je stranu svijet prepusten barbarima, nesigurni
krajevi bezakonja, ¢udesne divlje zemlje, svijet izvan bozanskog Vremena, mitski svijet:
njegove dijelove nije toliko tesko osvojiti koliko zadrzati. Prije ili kasnije, vojska se vraca na

Dunav.
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Ljudi su si oduvijek zadavali glavobolju da prema zakonima takozvanog zdravog razuma
urazrede svoje posjede. Rimski carevi, posjednici par excellence, klasificiraju i imenuju
Svijet (uz zanemariv ostatak). Panonija se, tako, dijeli, kao na stolu, na Gornju i podunavsku
Donju. Gornja opet na prekodravsku Prvu, Pannonia Superior Prima, i Savsku, Superior
Savia. Donja na Valeriju, Inferior Valeria, i medurije¢nu Drugu, Inferior Secunda. Ova
potonja lijepo odgovara predmetu nasega zanimanja. Obavivsi tu malu poduku, ¢ovjek osjec¢a
zadovoljstvo kao kad privede sretnu svrSetku kakav jednostavan matematicki racun.

Zahvalnost dugujemo caru Dioklecijanu, vrijednu reformatoru.

Panonija Sekunda, slavonska Panonija, poznaje u to doba Sacicu gradova: Mursa na Dravi,
Cibalae, Bassiana i Sirmium u Posavlju. Povezuje ih znacajna cesta, koja, dolazec¢i
Podravljem, spaja Mursu sa Sirmijem preko Cibala. Jedan se grad brzo izdvojio, ve¢ u I.
stoljecu, za Flavijevaca: iz pogodno se smjeStena Sirmija upravljalo kopnenim snagama i
rijecnom flotom Classis Flavia Pannonica. Pred tim je gradom lijepa buduc¢nost. Postoji
stanovita gravitacija pokrajine prema tom kutku zemlje izmedu Save i Dunava. Zalazeci u

medurjecje, Slavonija zavrsava tom Slavonijom u malom, Srijemom.

Za Srijemce, maleni Srijem je velik, golem. Moderni hagiograf Mitar Dragutinac
pripovijedao nam je o jednom zaviCajnom svecu razdragano poput verneovskih ucenjaka-
osobenjaka: ,Njegovo se Stovanje,” zavrSava on natuknicu u Leksikonu ikonogrdfije,
liturgike i simbolike zapadnog krs¢anstva, ,raSirilo Citavim zapadnim Srijemom. Nazivaju ga

sv. Bono iz Vukovara.“

Jeste li ustuknuli pred tim , Citavim zapadnim Srijemom*“? To je posve isto kao kad, nesto
dalje, piSuc¢i natuknicu o sv. Dimitriju, hagiograf ponovi tu formulu: ,Kult sv. Dimitrija

rasirio se iz Soluna po svemu Istoku...”

U kraju gdje se stepa otvara, na usta izlaze velike rijeci, kazujuéi iskonsku okrenutost.

Pocujmo:

»Kroz Kuzmin, Martince i Lacarak gdje u jesen vidiS svinjare kako peku
krumpir u blatu i pepelu, dodes u jedan, nekada od najvec¢ih rimskih gradova: u
Sirmium. (...) Iz davnih sirmijskih dana i noci tu te danas jo$ jedino ceka

mjesecina na bijelom volu i golubinjak tako nalik djec¢jem sarkofagu.

Nadolaze mjesta s imenima alkohola, vatre i ljubavi: Voganj, Ruma, Golubinci.

Spusta se horizont: poceo je silazak u zemljino korito, u onaj iskonski valov
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covjecanstva. Od presirokog neba §ljive su tu pepeljkaste, maglene. Ispod njih
male ceste debele kao ogromni crvi, gotovo neprimjetnih pokreta, u Putince
gdje stoji Ivan Nepomuk u kosulji pjenusavoj kao rascvala tresnja. Rimskim
grimizom, avarskim vatrama mucena, ova zemlja ne podnosi pijetla. Trazi u
sutonskoj kamilici oroSene gusje pahuljice. Ah, kako je tu lijepo pisati olovkom,
u crnom krznu rukavice - leze¢i na Sirokim saonicama! Od Stare Pazove do
Zemuna nebesa su se zamijenila sa zemljom. Oblak legne na oblak da stvore
planinu. I trava postaje modrija. I tjera te da ne koraca$ nego da Siri$ ruke, da

otvaras krila.” (M. Pei¢, Skitnje)

Cudnovato se tu susreéu rijeéi s raznih strana, slike iz daleka: ponovo ¢emo, primjerice,
naici na te saonice u srijemskoj ravnici kod jednog drugog muzevnog putnika, isusovca
KaSica. Ali boZe nas sac¢uvaj toga svetogrdnog htijenja da mala pokrajina Srijem bude
dohvatljivim objektom goleme nostalgije. Nostalgija nadilazi sve Sto se moze zadobiti. Ona je

neprestano hvatanje zaleta k onome Sto je onkraj nje same, onkraj svijeta, onkraj Dunava.

Jedna bi nas rije¢ na ovome mjestu mogla zacarati: sutok. Pitamo se nema li ona neku hucnu
vrijednost, ne pohranjuje li sliku vjecitoga zvu¢nog rada, tu dramatiku uséa koja je po sebi

»evazivna“, kozmopolitska kakvoca?

RijeC sutok oznacuje tocnije i tananije: ona uvodi potrebnu distinkciju izmedu usca rijeke u
more i susreta dviju rijeka, njihova organskog srastanja. Brizljivi zemljopisac njome bogati
svoj jezik, sutok i usce za nj nije nikako isto. C. Magris pita se na jednom mjestu svoga
Dunava nije li Dunav ,sudbinski odreden za zastupnika njemackih voda na Istoku”. Zanimljiv
je prilog toj raspravi mala zemljopisna revizija koja Dunavom zove i sve njegove ,pritoke”, ili
koja u Dunavu vidi prepleteno deblo od mnostva vlakana: vracate li se uzvodno, ono se

postupno rasplece u golemu kro$nju ogranaka.

Sutok je, stoga, pravednija i istinitija rije¢, prikladnija od one kojom barata hijerarhijska
potamologija, rijeci pritok. Pjesnik ¢e Pannonius u XV. st. zapisati da Drava tece k Dunavu
kako bi s njime ,pomijeSala ime i vale”; ne znaci li to, zapravo, da Drava nastavlja i sama

teci koritom Dunava, k njegovoj crnomorskoj delti?

Kao Sto je zapazio Pseudo Cezarije, Dunav se u Grka zove Ister, a u Rimljana Danubij.
Kasnije, za renesanse, pjesnici ¢e slobodno brkati te podjednako klasicne nazive. Javit e se,
medutim, jedna nedoumica: ,Zasto rijeku Dunav povjesnici, a napose zemljopisci, nazivaju

tako samo do Beograda, dok nize Beograda ona gubi to ime te se dalje naziva Ister?”
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Tako je tu zagonetku ponovio, u XVIIL. st., srijemski biskup Ladislav Szorenyi u svom Opisu

Srijema. Biskup je predlozio i u¢en odgovor:

»Ja mislim da se Dunav poslije ili nize Beograda zove Ister zato Sto se is, tj. on,
kod Beograda uvecava s tri rijeke, pak se po tome naziva is-ter - on-triput
uvecan, odnosno u objasnjenju: on (Dunav) triput (uvecan), tj. rijekama Savom,

Dravom i Tisom.

Naime, Dunav je prije nego Sto stigne do Beograda samo, da tako kazem, is-bis,
tj. uvecan za dvije velike rijeke, Dravu i Tisu, a kad stigne do Beograda i ondje
primi i tre¢u veliku rijeku Savu, onda postaje is-ter, tj. on (Dunav) triput
(uvec¢an). No, ako je ipak ovo misljenje kome smijesno, neka iznese bolje i ja ¢u

ga rado prihvatiti.”

U tome se, eto, izvanrednom etimoloskom traktatu potkrepljuje, jeziCnim sredstvima i
argumentima, teorija o stjecanju rijeka koju smo netom suprotstavili onoj o hijerarhiji
utjecanja: nakon Sto primi rijeke koje su mu veli¢cinom gotovo ravne, Dunav odbacuje svoje

vlastito ime i prihvac¢a novo, zajednicko: Utrostruceni ili Ister.

Ali vratimo se Srijemu. Srijem je, vidjeli smo, samo pokrajina pokrajine: zakutak, ta topla
slika. Niceta Honijat svojedobno ga je pomnjivo definirao: ,Srijem je najplodniji dio Ugarske
i lezi izmedu Dunava i Save.” U XVI. st. biskup Stjepan Brodari¢, kancelar zlosretnoga
Ludovika II., rodom Slavonac, svjedocCi da se u tom pogledu stolje¢ima kasnije niSta nije

izmijenilo:

»Tu se nalazi iznimna krasota mjesta s cudesnom plodnoscu tla i nepojmljivom

ugodnoscu podneblja.”

U XIX. st. jedne raskos$ne jeseni, ovamo se zaputio, pod izlikom etnografije, jedan novovjeki

putnik; njegovim ¢emo biljeSkama zakljuciti, u znaku ode, ovu uvodnu crticu:

»~Podosmo putem Rume na lijepih kolicih moga prijatelja. Nema predjela u
Slavoniji koji bi tako kao ovaj naliCio talijanskim ravnicama zarubljenim
krasnimi gorami, plemenitih crta i oblika. (...) Ravnica oko Rume zarubljena je
Fruskom gorom ba$ kao rimska ravnica Albanskom gorom; kao S$to tamo
Frascati leze na podnozju brijega, tako se ovdje Irig blista u daljini prikopcan
na grudi krasne planine. Bivsi u Rimu, nisam mogao prvih no¢i spavati, toliko

sam bio uzrujan od velikih uspomena, od sje¢anja da sam na preznamenitom
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tlu; kad sam ugledao Beograd, srce mi je poviSenim osjecajem kucalo; siSav u
srijemsku ravnicu, obuzeSe me sliCna osje¢anja i spomen na davnu pro$lost. Tu
je morala biti Rimljanom druga domovina gdje im je prebivanje bilo pravom

nasladom.” (Iso Kr$njavi, Listovi iz Slavonije)
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2. HISTORIA ECCLESIASTICA 1

Evo vrtoglave proslosti o kojoj govori Kr$njavi: u Sirmiju su radani vladari Carstva, ¢etvorica
Jilirskih cezara“, Aurelijan, Prob, Decije i Maximijan; tu je umro od kuge car Klaudije II.
Gotski. Sirmij je, za rata s Konstancijem, vidio Julijana Otpadnika, tog rimskog Ehnatona.
Dioklecijan ga je u IV. stoljecu ucinio jednom od Cetiri prijestolnice Carstva. Jedva prebrojivi
ratovi presli su preko lica grada. Potkraj IV. stoljeca zauzimlju ga Goti. Isto¢ni ga Rim
nakratko vraca imperiji. Ve¢ 441. grad promatra Attilu i hunski tabor kako ga neotklonjivo

opsjedaju.

Peto je stoljece jedno od dva-tri najburnija u europskoj povijesti. Attila je brzo, 453., doCekao
svoj tajnoviti kraj. Mo¢ grada je mo¢ preporadanja: Fenix, koji se uspravlja iz svoga pepela.
Za Teoderika (493.-526.), kad zapadni Rim ve¢ pripada nepovratnoj proslosti, Sirmij
docekuje svoju apokatastazu. Zakratko. Potkraj Sestoga stolje¢a ceka ga jos jedan sumrak,
avarski. Pokazuje se da i gradovi stare: umorni grad iz te noci viSe nece znati iza¢i. Ali

recimo prije koju iz sakralne povijesti.

Sirmijska historia ecclesiastica obuhvaca gotovo nerazmrsivo zapletene vjerske borbe.
Pritom je, StoviSe, u manjoj mjeri rijec¢ o sukobu drevnog rimskog mnogobostva i
ekspanzivnog mladog krS¢anstva. U trenucima najvece krize, taj ¢e sukob razrjesavati
drzavni edikti. Pravo odmjeravanje kao da izostaje. Mozda su razlike prevelike, kao izmedu
naporednih svjetova. Ali sukob obiluje ljudskim zZrtvama (koliko kasnije pretjeranim, tesko je
reci). To su, zapravo, prekrsitelji strogog zakona, koje druga strana prihvaca za uzore
krséanskog drzanja, kao svete mucenike. U Sirmiju, nekoliko ih se desetaka znade
poimence: najznamenitiji su sveti Irenej, biskup tajne sirmijske crkve, i sveti Demetrije
bakon, koji ¢e dati ime slavenskom gradu, lik koji ¢e mnogo kasnije postati predmetom
lijepih hagiografskih sporenja, taj Cudotvorac o kojemu ¢emo u svoje vrijeme ispri¢ati jednu
zanimljivu anegdotu. Stolje¢ima Ce kasnije Kklerici sastavljati posebne srijemske litanije,
poput onih kojima je biskup Szorenyi zakljucio svoj Opis Srijema i u kojima se zazivlju: sveci
i svetice, mucenici i mucenice, Akuncije, Anastazija, Anastazije, Bazila djevica, Demetrije,
Florijan, Hilarije, Innocent, Irenej, Jukunda, Maximijan, Montan s ¢etrdeset drugova, pet

djevica mucenica, Sebastijan s trideset drugova, Timotej, i jos toliko drugih.

Milanski edikt oznacio je prijelomni trenutak, kad se kr§¢anstvo prometnulo iz progonjene ili

nepozeljne u sluzbenu religiju. Pogansko mnogobostvo pada u zaborav. Pitamo se koliko ga
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uopce mozemo pojmiti. Najcudnije je valjda to da je ono, ma kako nezamislivo, doista
postojalo. Imade nepobitnih svjedoCanstava: u Sirmiju, kamene nadgrobne plocCe, iz kojih se
danas Cita sjetna filoloSka knjizevnost, neoborivo naznacuju, ponekom uzgrednom
uklesanom rije¢ju, pripadnost tom svijetu $to ga danas bez uspjeha gonetamo iz prasnjave
mitologije. Mozda nam najviSe govore upravo kad su najsutljivije. Ti nadgrobni zapisi znaju
biti beskrajno ravnodusni, neutralni, popriSta gotovo ateisticke praznine. Valja ih ¢itati u

uzviSenu izvorniku:

»lulius Asclepiades caris suis hunc titulum posui miserabile munus, non satis ut
meruistis. Quattuor amissis te quintum Salvi, flere necesse est adsidua dum
mea fata resistent te nunc amisso domus inclinata recumbit: deponam luctus
cum te sequar care per umbras. Dulcem meum Salvium liceat mihi dicere
semper optaveram tumulum tu mihi ut faceres tot bono tum carui merito te,
care, requiro.”

(Sirmium, II. st.)
U prijevodu B. Kunti¢-Makvic¢:

»Ja, Julije Asklepijad, postavio sam svojim dragima ovaj natpis, bijedan dar,
nedovoljan prema vasim zaslugama. Izgubivsi ¢etvero, valja mi neprekidno
oplakivati i tebe petoga, Salvije, dok god Zivim. PoSto si sad izgubljen, rusi se
trosni dom. Okanit ¢u se zalosti, dragi, kad te budem slijedio medu sjene. Neka
mi uvijek bude slobodno spominjati moga slatkog Salvija! Zelio sam da ti meni
naspes$ grob. Bez tolikih sam dobara tada ostao: s pravom, mili, tuzim za

tobom.“

Ne ¢ini li upravo odsutnost eksplicitnih simbola taj tekst nepotkupljivo tudim, drugim?
Nema krS¢anskog znamenja prepoznavanja, nema Kkriza, nema Uskrsnulog. Poganska smrt.
Ne posizuci za mo¢nim imenima bogova, dostaju joj sumorne formule poput one ,,dum mea
fata resistent”, dok se moj usud bude opirao, ili one ,,deponam luctus cum te sequar care
per umbras”, prestat ¢u tugovati, dragi, kad za tobom podem kroz sjenku. Ti su nadgrobni
tekstovi moguca polaziSta prostranih meditacija. Zamisljamo inicijaciju ili psihagogiju za

koje bi se dusu uvodilo u drevna vjerovanja kroz posrednistvo te ljekovite praznine.

Osim tih pohranitelja praznine, postoji i druga dragocjena vrst natpisa: to su krhotine.
Sastavci cudesne knjizevnosti, elipticne i otvorene, sastavci na kojima suradivahu davni

covjek iz puka i stoljeca Vremena koje izjeda. Odmah ¢ete razabrati o cemu je rijec. U
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jednome natpisu s mitrovacke savske obale, u jednom krnjem retku, javlja se sada i bog.

Doista Cudesne li price:

QVE FVIT IVVENIS
TERRA SYRIA GENITVS
FELIX VITA ET OMN

SI MODO EST ALIQVA
ET IOVIS STYGIVS
OSSVA PRAECOR

VITA EST EXTINCTVS

U prijevodu B. Kunti¢-Makvic¢:

,...1 bio je mladic...
...roden u syrijskoj zemlji...
...sretan Zivot i sv...
...ako je ikada u nekaj...
...1 Juppitrov stygijski...
...molim da kosti...

...Zivot se ugasio...”

Ne podsjeca li neodoljivo taj natpis na kakav zapis brodolomaca naden u boci? I ne poziva li
ta metafora na veliku meditaciju, koja je, takoder, zanosno konstruktivna u genoloskom i

epistemoloskom smislu?
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3. HISTORIA ECCLESIASTICA II

Ali je postojao i jedan mnogo rjecitiji sukob. Onaj izmedu pravovjerja i krivovjerja unutar

krscanstva.

Sretno je obiljezje velikih povijesnih prijeloma da su nerijetko svodljivi na jednu jedinu
spornu rijec. Na svom kriticnom vrhuncu, drama sukoba toliko se sazimlje da se pretvara u
vlastitu mnemotehnicku formulu. Tako se veliki crkveni raskol iz XI. st. dobro rezimira
spornim filioque; a za etnickih gibanja na Balkanu u doba Osmanlija katolici se od
pravoslavnih najbolje raspoznaju glede formule sub utraque specie, Sto ¢e reci da se potonji

neumjereno pri¢escuju ,pod obje prilike”, kruhom i vinom.

Arijansku ¢e opet herezu crkveni povjesnici dramati¢no svesti na prijepor valja li sporno per
omnia dopisati uz ono ,similis Patri“, ili pak ne. Je li Sin Ocu ,slican u svemu” ili tek

naprosto slican? Pod znak se pitanja stavila istobitnost Trojstva.

Arijevo se krivovjerje rodilo poCetkom IV. stoljeca, iz neoplatonickih spekulacija. Ve¢ 325.
osudio ga je Nicejski sabor. Zapletene okolnosti, u koje ovdje ne mozemo zalaziti, htjele su
da si zilavo arijanstvo nade uporiste u sirmijskoj metropoliji. Tu je zaredom stolovalo
nekoliko arijanskih biskupa koje je podupiralo utjecajno politicko zalede. U katedrali su se
iznosili zakucasti suceljeni vieronauci. U tri su se navrata sastavljale dalekosezne formulae
Sirmienses, bogate pazljivo sro¢enim rije¢ima Sto su kanda ve¢ same po sebi dragocjenosti:
consubstantialis ili istobitan, coaeternus ili suvjecan, plenitudo divinitatis ili punina

bozanstva...
Sirmij je prava mala Aleksandrija sjevera.

Medutim, peto je stoljec¢e grobnica i arijanstvu. Kr§¢anstvo ¢e uéi u srednji vijek izlijeCeno
od zagonetnih gnostickih bujanja. To je stolje¢e zapravo ve¢ doba kona¢nog obracuna, ne
viSe doba odmjeravanja snaga. Po provincijama Carstva, ukljuCujuci i sirmijski Illyrik, ostat
¢e dosta arijanaca; njih ¢e valjati progoniti, prema nalozima papa da se oStro postupa. To je
sve: prava je pobjeda izvojevana jo$ potkraj IV. st., za Teodozija. Na Akvilejskom saboru
(381.) pravovjerje je odnijelo odsudnu prevagu. Tada su izreCene buc¢ne anateme. Jednu je
izgovorio i sirmijski biskup Anemije. S jednog aspekta, ona predstavlja uzoran sastavak
avangardne asocijativne knjizevnosti, u kojoj se izjavci zdruzuju po stanovitim tajanstvenim

zakonitostima. Glasi ovako:
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»Glavni grad Illyrije jest Sirmium, a ja sam biskup u tome gradu. Izopcujem,

dakle, svakog tko nece da prizna da je Sin BoZzji vjeCan kao i Otac.”
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4. DOLAZAK

Sredina Sestog stoljeca. Avarski tumeni, golemi konjanicki odredi, napreduju put starog
dunavskog limesa. Osvajaju i robe, ali su i sami u bijegu: pred Altajskim Turcima.
Pokoravaju bugarska plemena Kutrigure i Utigure, rasprsuju Hune, ostatke strasnih Huna iz
proslog stoljeca, pljackaju Ante. Posto prijedu Dunav, poraze ih Franci pod Sigisbertom.

Avari se vracaju na Dunav.

Na sutocima velikih rijeka komesSaju se tada brojni narodi. Germanski Gepidi i Langobardi,
primjerice; ali njihova je uloga drugotna: oni su ulog u ve¢im igrama, u zapletenim ratnickim
trgovinama. Jedan je igra¢, medutim, na ovom prostoru neizbjeziv: to je Bizant. Bizant je
svakako najlukaviji igrac, ali njemu je i najteze: on mora igrati na mnogo strana, od kojih je
zacijelo najopasniji Istok, perzijska pogibao. S Avarima, ¢ija je snaga respektabilna, valja biti
oprezan; bizantski ih dvor proglasava svojim ,prijateljima“, a njihova kagana Bajana
»carevim sinom”. Slabije valja, naprotiv, eliminirati. Sukobu zavadenih Germana Bizant
pripomaze: Gepidi podlijezu, pobjednickih se Langobarda oslobada tako da im prodor

usmjerava dalje na Zapad, prema dnu jadranske zavale.

To je trasa kojom se nepovratno putuje. Pritisak mnoStva naroda sa stepskog Istoka, iz
dubine kontinenta, uvjetuje to ireverzibilno kruzenje. Nisu li sto godina ranije Vandali,
jednom mimoisavsi talijanski poluotok, morali napraviti golem krug uzduz ¢itave Europe i,
preko Gibraltara, Sjevernom Afrikom, eda bi dosli u priliku da iznova, ovaj put s juga,

zaprijete Italiji i Rimu?

Bizant mora s vremena na vrijeme popustati tom pritisku; ali u ¢asu kad se prestane opirati
nastupa nova, oprecna, taktika: sada prodor valja pospjesiti. Tako protivnik, zadrzavan
najprije koliko dopustaju snage, biva zatim pogurnut i proslijeden. U velikom kruzenju, svaki
korak otvara poZzeljan prazni prostor. Popunjava ga tko se najblize zatekne. Odlazak
Langobarda pruzio je priliku Avarima: oni su ve¢ oko 575. u Srijemu i Slavoniji. Uostalom,
prisvajanje toga gepidskog podrucja bilo je jedan od uvjeta pod kojima je kagan pristao na
savez s Alboinom, langobardskim kraljem. To je i opravdanje koje predocuju Bizantu.
Spremno si pripisuju zasluge za gepidski poraz. Prema rijeCima avarskog poslanika Solaha
Sto ih biljezi Menandar Protektor, ,dotiCna im zemlja po pravdi najviSe i pripada, buduci je
ranije bila u posjedu Gepida, a ove su pobijedili Avari, pak zato s pravom i njihovi posjedi

pripadaju prije njima negoli Romejima“. Tom su prilikom napali i sam Sirmij, ali se grad
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nece dati zauzeti u naletu; obje strane pridaju osobit znacaj tom gradu, ,klju¢u Dalmacije”.

,Poslije borbe o0 bedeme,” piSe Menandar, ,Bajan je poslao neke da
pregovaraju o miru. Neki u Sirmiju, popev se na vrh termi koje su jos stajale na
raspolaganju narodu, kako bi po obi¢aju osmatrali neprijatelja, (...) posumnjase

da ide avarska vojska pa odmah javiSe i poslase znak.”

Avari imaju razloga za zlovolju jer im je car Justin II. (565.-578.) ukinuo godis$nje ,darove”, a
njegov je podmukli prefekt Tiberije napao nezasti¢ene avarske tabore dok su ratnici ispratili
svoje saveznike Langobarde na Zapad. Sada, osim predaje Sirmija, Avari traze i mnogo
novca, ,te uobicajeni novac $to su ga Kutriguri i Utiguri primali od cara Justinijana, buduci
je Bajan pokorio oba ta plemena”“. Povrh toga, i neke ratne zarobljenike. Sve to ,kako bi

Bajan opet bio carev sin“. Podmukla, licemjerna igra.

Kad ga je sirmijski zapovjednik odbio, kagan Salje jedan kutrigurski tumen u pljacku
Dalmacije. Istodobno, na pozornicu izlaze, prvim samostalnim nastupima, i Slaveni. Oni
~pustose Heladu". Za civilizirani svijet, to je tada posve egzoti¢an narod. Bizantinci se

zabavljaju zastrasujuci se ovakvim ¢udovi$nim i porugljivim predodzbama:

»Sklavini rado zderu Zenske dojke jer su pune mlijeka, a uz to razbijaju
dojencad o stijene kao Stakore (...) Divlji su, slobodni, i bez poglavara, buduci
svoje vode stalno ubijaju bilo na gozbi bilo na putu; hrane se lisicama i divljim
mackama i veprovima, a medusobno se dozivaju kao vukovi kad zavijaju.”

(Pseudo Cezarije, Dijalozi)

Dok se nad carstvom Romeja jedna za drugom nadnose mracne pogibli, u njegovoj
unutrasnjosti, kao iza teskih bogatih zastora, traje to mekoputno civilizirano brbljanje

dvorskih laskavaca, lakrdijasa i podjetinjilih umjetnika i ucenjaka.
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5. KAGAN I CAR

Godine su kratkotrajnog stolovanja cara Tiberija (578.-582.). Rasrden divljastvima Slavena,
on poziva svoje prijatelje Avare da iz zaleda poharaju nezasti¢ene slavenske naseobine.
Avari se velikodusno odazivaju: sad imaju novi izgovor. Prvi put su Bizantinci nadzirali
njihov prelazak Dunava; zapovjednik ih je Ivan, StoviSe, sam prevezao u Slavoniju. Ali Avari
su revniji. Slavenski zlotvori zasluzuju mnogo viSe. Neka car izusti samo jednu rijec i oni ¢e
poslusno srnuti, kako poradi ,Zelje Bajanove da Romejima uzvrati ljubav za sve ¢ime mu je
car u najveéoj mjeri iskazao prijateljstvo“, tako i jer su mu Slaveni ,neobi¢no mrski zbog
osobna neprijateljstva“, Citamo u Menandra. Slavenski je voda, naime, odbio kaganu

pokornost i danak, i navodno mu odbrusio ovom muzevnom (Menandrovom) recenicom:

,Tko je dakle taj izmedu ljudi i koji se grije na suncevoj svjetlosti - koji ¢e
pokoriti nasu snagu? Navikli smo doista da mi vladamo tudim, a ne drugi

nasim. U to ne sumnjamo dok bude ratova i maceva.”

Povrh tih drskosti, Slaveni su pobili i avarske poslanike. Citaju¢i ovaj Menandrov komentar,
vidimo Bizantinca kako trlja ruke: ,Barbari uske i naduvene pameti, medusobno se
posvadisSe.” Nazalost, Avari su tada vec¢ na savskoj obali. Spreman za strpljivu opsadu, Bajan
»poduzima da se premosti rijeka, zlo snujuc¢i gradu Sirmiju”. Romeji se nato uzgrakcu: ,po
gradovima se prestrasiSe, prozrijevsi tu nakanu”. Strateg u Singidunumu upozorava Bajana
da postupa u suprotnosti s ,Cvrstim mirom i prijateljstvom* sto vladaju izmedu njega i
Romeja. Ali kagan ne misli nikakva zla Sirmiju i Romejima, nego Slavenima. Ujedno se
koristi prigodom da zamoli cara neka mu na Isteru pripravi camce kako bi ih lakSe zaskocio.
Romeji zatraze da se zakune. Kagan se zakune na avarsku. Zatraze i na krS¢ansku. ,Smjesta
mu biskup grada Singidunuma uruci preko posrednika svete knjige”: kagan se na njih
zakune ,s najvec¢im strahopoc¢itanjem.” Cim je car primio vijesti kako ,kagan pun pouzdanja
u njegovo prijateljstvo gradi most na rijeci Savi u Zelji da istrijebi Slavene”, smjesta je
razabrao avarske zasnove: most ima sprijeciti lade Sto s opskrbom pristaju u sirmijsku luku,
gradu prijeti izgladivanje. Ali Tiberiju su vezane ruke teskim prilikama u zemlji. Iscrpljujuci
rat s Perzijom (572.-591.) u jeku je. Jedva da mu preostaje Stogod vise od kakve lukavstine.
On zna da su Altajski Turci stari Avarovi gospodari, kojima je umaknuo i dosao na Dunav,
vazda se strasljivo ogledajuci. I tako prijetvorni bizantski dvor odasilje avarskog poslanika s
nezgodnim vijestima: stari se duSmanin, javljaju, opet zagrozio. ,Rekao je (car) da i sam kani

na Slavene, da ih ukloni, buduéi su mnoge romejske oblasti opustosili, ali da Avarima nije
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zgodan Cas za poduzimanje toga napadaja, jer su se Turci ve¢ utaborili oko Hersona te ¢e
brzo doznati ako (Avari) prijedu Ister.” Car ¢e se pak pobrinuti da , uskoro sazna Sto Turci

hoce i kamo su namjerili, pa ¢e to dojaviti kaganu”.

Poslanik s tim vaznim vijestima bude i obilato obdaren. No, na nesrecu, za prolaza Illyrikom
s malom romejskom pratnjom, dopadne navodno Saka Slavenima, koji ga napadnu i ubiju.
Avari tada $alju novog poslanika, Solaha. Igra je dovrSena. On se izrazava nedvosmisleno:

Sirmij ¢e biti zauzet.

»Da je rijeka Sava ve¢ pregradena mostom, mislim da je suviSno uvjeravati vas.
Govoriti ono Sto je posve jasno medu onima koji znaju, ruglo je onoga koji

govori.”
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6. OPSADA I PREDAJA

Bizantski dvor poduzima posljednje korake. Prema Menandru, Tiberije je u zamjenu za
Sirmij kaganu ponudio svoju kéer (Sto ¢e rec¢i, doduse, neku gospodicu iz svite). Tako se
svakom velikom gradu s vremena na vrijeme kazuje cijena nekom protuvrijednoscu. Bila bi

zanimljiva povijest grada napisana, posredno, kao povijest ekvivalenata.

Istodobno, car nalaze posadama po Illyriku i Dalmaciji da priskoce u pomo¢ opsjednutima.
Ali i tako sabrana, ta je pomoc¢ neznatna. Zapovjedniku Teognisu, nosiocu naslova magister
militum per Illyricum, na raspolaganju je premalo vojnika koji bi stali iza odluc¢nosti s kojom
¢e odbiti predaju i prihvatiti borbu. Posljednji pregovori: negdje na Savi, Bajan i tvrdoglavi
Teognis oci u o¢i. Stari je ljetopisac primijetio da kagan sjedi u zlatnu stolcu uresenu
draguljima, svakako plijenu s nekog pohoda na Carstvo. Avari ga, beskrajno nepovjerljivi
prema Bizantincima, zaklanjahu Stitovima. (Pet stoljeca kasnije, susrest ¢emo u Srijemu ovu

istu sliku, s drugim protagonistima i drukcijim ishodom.)

Gladovanje u Sirmiju nastavlja se. Nije li glad neka podvrsta pozara? Ne bi bilo uputno

pribjegnuti ve¢ sada metafori. Ma kako bila strasna, u toj ¢emo gladi vidjeti samo glad, Cist
fenomen ostrih rubova. Trijezno ono vrijeme nije nas znalo o toj strahoti izvijestiti izdasnije
do ovakvim suhoparnostima: ,Ve¢ su se poceli hraniti nenaravnom hranom zbog toga $to su

bili liSeni potrebne hrane.”

Cas je da podsjetimo i na onaj poznati dokument $to se ¢uva u Arheolo$kom muzeju u
Zagrebu: sirmijska opeka u koju je neka izgladnjela ruka grckim pismenima zabiljezila jednu
molitvu: ,Kriste Gospodine, pomozi gradu, odbij Avarina, cuvaj Romaniju i onoga koji je ovo

napisao.”

Natpis je pomalo apokaliptican. Slijed ga je povijesti pomalo iznevjerio. Naposljetku, po
carskom nalogu, Teognis i gradski zapovjednik Solomon predaju grad. Vidimo kako ga
napusta njegovo pucanstvo, u dugackoj povorci, zaogrnuto ogrtacima. Taj nam se prizor
ukazuje nad brizljivom vijeS¢u da im je kagan, koji sad sam utvrduje cijenu toliko otezane
predaje, uskratio svekolike pokretnine izuzevsi pitoreskne ogrtace. Anticki je puk u
sirmijskom slucaju doslovce izaSao iz zidina i ispraznio ih za srednjovjekovni. Mnoge iz tog
puka, primjerice sirmijsku opaticu Ivanu, susrest ¢emo kasnije na obali Jadrana, u zlosretnoj

Saloni. Oni koji dozive 614. godinu i slavensku najezdu imat ¢e razloga za sumnju da ih

28



nevolje slijede u stopu.

Tako je za vladavine Tiberijeve Sirmij pao pod vlast Avara. Tiberijev nasljednik Mauricije,
pobjednik nad Perzijancima i umalo zatornik Avara, ujedno ¢e oznaciti tocku iza koje se
povijest strmoglavljuje. Bizant ,tone u krvavom kaosu”, naucava nenadmasivi Georgije
Ostrogorski. ,Tako je dosla katastrofa koju su Justinijanovi nasljednici pokusali otkloniti.“
Nakon mira s Perzijom, 591. koja je u ratu izgubila cara, ve¢ 592. valjani se imperator
Mauricije okrece Zapadu, kako bi poduzeo napad na podmukle i nesmiljene saveznike Avare

i Slavene.

1z svoje plemenske drzave koju Grcei zovu Sklavinija, na lijevoj obali Dunava, Slaveni se
zalijecu u drske nasrtaje. ,Sad se sa svojih prodora vise i ne vracaju,” ¢itamo u debeloj knjizi
profesora Brandta, ,nego i po nekoliko godina ostaju na tlu carstva.” Nisu li 585. osvanuli
pod samim Dugim Zidom? I nisu li 586. zajedno s Avarima opsjeli Solun, , poput
smrtonosnog vijenca“, kako veli Ivan, pisac Cudesa svetog Demetrija? Eto jo$ jednoga
grada-gladnice. Sedam su ga dana vec izgladivali, a lade s zivezi nikako nisu pristizale, jer
se drzalo da je grad ve¢ pao u ruke neprijatelju. Strasna nevolja. Kadli se nekom trgovcu
Stjepanu, $to je na ladi Zitarici brodio Egejskim morem put Carigrada, ukaza Cudotvorac te
ga naputi da okrene put Soluna. A za tom ladom, kao za otajstvenom vodiljom, pristizale i

druge. Tako je Solun bio izbavljen.
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7. UHODE I TAMBURE

Bizantska je vojska udarila na Dunav. Sam joj je Mauricije na celu. Iz narednih ¢e sukoba sa
Slavenima car ponijeti iskustvo Sto ¢e ga pribiljeziti u znamenitu djelu , Strategikon”, pod
(ignosce, ignosce Caesar) pseudonimom Pseudo Mauricije. Tu se Citaju i oni mnogo
navodeni laskavi reci o slavenskoj borbenoj vjestini, koji nas mjestimice navode da se

zamislimo nad nestvarnoScu kurioziteta:

»...A 1dogodili se da se trske svana opazaju, neupuceni ih drze izraslim iz
vode. Do¢im oni koji su u to upuceni, raspoznavajuci trsku po rezu i polozaju, ili
im ih zatisnu u usta, ili pak, istrgnuvsi ih, izmame ove iz vode, buduci ne mogu

dalje ostati u vodi.” (vidi Appendix, 1)

Kad se vojska vracala s drugog pohoda, kao Sto dojavljuje Teofilakt Simokata, za logorovanja
u Propontidskom primorju, carske su stitonose uhvatile tri Slavena koji, dobricine, ,na sebi
nisu imali nista od kovinskoga oruZzja niti ratnih naprava. Sav im prtljag bile tambure,

kithdrai..."

Sto se motaju , 0ko romejskih mjesta“? Oéevidne se uhode dado$e na rjeéito pripovijedanje;
~rekose da su po narodnosti Slaveni, i da su nastanjeni na obali Zapadnoga Oceana (tj.
Baltika)“. Zatim da su im plemenski glavari odbili ponuden kaganov savez, ,uvjeravajuci ga
da im je pogibeljna daljina puta“. Njih su mu trojicu poslali kao glasnike. Nakon Sto
~prevaliSe taj put za petnaest mjeseci”, kagan im ne dade natrag, nego ih zarobi. Nekako mu
ipak umaknu. I kamo ¢e sada nego Romejima, ,narodu po bogatstvu i covjekoljublju takoreci

najslavnijemu“? Sada, eto, ,sviraju u tambure, lyrais, buduc¢i ne umiju puhati u bojne trube”.

Pustolovnim glazbenicima car nije nanio nikakva zla. Jer, kao Sto marcijalno zakljucuje
Teofilakt, ,oni kojima rat bijaSe nepoznat s pravom su mogli re¢i da im je milije baviti se

glazbom”.

Ucinilo se opravdanim ustupiti neSto mjesta toj ,najstarijoj pisanoj vijesti o glazbalima u
Slavena” (Bari$i¢ i Markovi¢, prevoditelji bizantskih izvora) u toj dugackoj prici koja ima

ispricati povijest Slavonije.

S prvim nam poglavljem valja u svakom slucaju pozuriti kraju. Doista je potpuna nemoc¢

pisca pred indeklinabilnom, iliti nesklonjivom, ravnodusnoscu Citatelja. Ta jezicna igra Sto
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nam se netom otela nesumnjivo je reminiscencija Citatelja Velikanovic¢evih igara, u Otkricu
Srijema i drugim pripovijestima. Ako je vjerovati knjigoslovcu M. Vaupoticu, koji je nasao
potrebnim da je se imenuje i proglasi, tu je na djelu ,srijemska duhovitost”. Znameniti je

srijemski filolog sro¢io na nakanu bibliofobije ovaj upit, s kraja jedne njegove pjesme:

,Cemu ova pjesma neg’ da se ne &ita?“
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8. POZAR

Nego, da se poglavlje dovrsava. U Ivana Efeskoga stoji da je potrebiti pozar planuo i
zahvatio Sirmij godinu dana nakon avarskoga osvajanja, 583. Barbari mu ne znadoSe
doskociti nego grad prepuste pozaru koji ga doista bez prenemaganja temeljito unisti. Tako
su Avari za malo vremena izgubili plijen iznimne vrijednosti. Nema, medutim, sumnje da je
ono sto je grad Cinilo dragocjenim bio upravo posjednik. Otkako ga je izgubio Bizant,
strmoglavo je devalvirao. Naposljetku, dakle, u razornom pozaru Avari nisu izgubili bogzna

Sto. Quod erat demonstrandum.

0Od kobnog trenutka, kota¢ povijesnog Vremena silovito usporava. Vijesti sada dopiru posve
rijetko, jedinica se povijesnoga vremena prosirila, obavijesti kaplju sa stalaktitskom
strpljivo$éu. Sest stoljeéa poslije poZzara, za krizarskih pohoda, vitez imenom Ansbert

projahao je gradom. Svoj je uc¢eni dojam ovako sazeo:

»Sirmij, neko¢ velicanstven grad, sada se, u rusevinama, prolazniku pokazuje u

vrlo zalosnu svjetlu.”

A pocetkom XVII. stolje¢a, u Mitrovici, jedan dubrovacki isusovac-misionar, Bartol Kasic,

zapisat ¢e s resumiraju¢om erudicijom:

»Tu se jo$ u temelju vide ostaci opeka crvene boje, kazem, one doista velike
opeke koje nisu tijekom vremena ni najmanje razjedene te se Cine skoro
neunistive. O neistrazeni sudovi vjeCnoga Boga! Neko¢ tako velik grad, veseo i
bogat, glavno sjediste careva, a sada lezi razvaljen, porusen i skoro sravnjen sa
zemljom, od Slavena, Huna i na koncu od Turaka pod ¢ijom vlas¢u sad stenje.”

(v. Appendix, 2)

EXPL.
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APPENDIX, MARGINALIJE.

1. Kakav je to Saljivi recept? Sastavak nekog ismjehivaca drugoga platonskog staleza,
gvozdenih ¢uvara drzave? Cini se da je anonimu Strategikona stvarnost $to je opisuje vrlo
daleka: on je zamislja s grotesknom bezazlenoScu. Prisje¢amo se slicnog mjesta u njegova

zapadnog suvremenika, Bede Precasnog. Evo tog dramati¢nog igrokaza:

»,Na Uskrs, Eumer stize u kraljevo ljetno sjediste pored rijeke Derventa, i bude
pusten k njemu pod izgovorom da ¢e mu predati poruku svoga gospodara; i dok
je lukavo izgovarao toboznju poruku, iznenada se dize, izvuce bodez ispod
odijela i nasrnu na kralja. Kad to opazi kraljev savjetnik i najbolji prijatelj Lila,
ne imajuéi pri ruci stit kojim bi ga zaklonio od ubojstva, on bez oklijevanja
podmetnu svoje tijelo da primi udarac. Ali je neprijatelj zario noz s takvom
silinom da je Cak i kroz tijelo ubijenog ratnika ranio kralja.” (Historia

ecclesiastica gentis Anglorum; prev. I. Kovacevic)

Kako jedan redovnik zamislja ubojstvo? Tu je, ponajprije, golemi noz u koji njegov vlasnik
sumnja (zato se dodatno osigurava otrovom, kojim premazuje oStricu). Pa ipak njime jednim
udarcem gotovo probode dva ¢ovjeka. Pisac veli ,zakloniti Stitom od ubojstva“, ,podmetnuti
tijelo”: to je cudnovata predodzba vrtoglave situacije. Doslovno uzeto, to je mjesto prilicno
smijesno. Ubojica nasrée na kralja ¢iji dvorjanin ,ne oklijeva” (nalazeci vremena da ustanovi,
sa zaljenjem, kako ,nema pri ruci stit“) prisebno podmetnuti svoja prsa ili leda, na koja
nalije¢e onaj nesretnik, koji mora biti utjelovljenje gluposti i sljepoce: on se jednostavno
zaputio svojim noZem na kralja ne obaziruci se na dvorjane, ostalu velikodusnu gospodu,
pse, konje ili zalupljena vrata koja bi preda nj mogla iskrsnuti; on je sveden na jednu jedinu,

bezazlenu koliko i zlohotnu, Zelju, slijepu za svaku mogucnost upletaja sa strane...

Apologije se, dakako, mogu predlagati. U pozadini tog Bedina navoda (na primjer) nije
psiholoska simplifikacija, a obavijest o uboji¢inu ponasanju nema nikakva smisla izvan
cjeline najuzeg konteksta. Taj je odlomak ono Sto zovemo topos. Beda ne pripovijeda i ne
zamislja, nego improvizira jedno opc¢e mjesto iz srednjovjekovne historiografske topike, koje
je ekvivalentno danasnjemu (recimo) ,,Edwin je, zahvaljujuéi pozrtvovnosti svoga savjetnika,

prezivio atentat Sto ga je pokuSao na nj izvrsiti Kuikelmov pla¢enik”.
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2. Taj je KaSi¢ev ulomak, rekao bih, u posjedu dragocjene formule za vrijednost $to bi je se
moglo nazvati krepko$cu slike. Predlazem da Citatelj usporedi retke $to sam ih pribiljezio

nakon razgovora s jednim autohtonim slavonskim pripovjedacem i, dopustite, mojim kumom:

,T0 je tvrdava bila od hrastovine kakve viSe nema, ili ih je mozda joS nekoliko
ondje, vidis, u Gusavcu. I ta se hrastovina rezala u daske debele evo ovoliko; i
sjede u takvoj hrastovoj kuli Turci, i dode nas Zrinski s tisu¢om, dvije, tri, pet

tisu¢a momaka, i pokolje te Turce i sve ih popalji.”
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II. TATARI ILI KNJIGA POSTANKA
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1. FRANCI

LHrvati su tada zivjeli s onu stranu Bagibareje, gdje su danas Bijeli Hrvati.
Jedan rod Hrvata odijeli se od njih, tj. petero brace Klukas, Lobelos, Kosences,
Muhlo i Hrobatos, i dvije sestre Tuga i Buga, te dodose zajedno sa svojim
narodom u Dalmaciju i nadu Avare u toj zemlji. I neko vrijeme ratujuci jedni s
drugima, nadjacaju Hrvati te jedan dio Avara poubijasSe, a drugi prisiliSe da im

se pokori. I od tog vremena stanuju Hrvati u tim krajevima.”

Izvorni je naslov djelu koje navodimo Knjiga Konstantinova, po Kristu Caru Vjekova cara
rimskoga, od Boga okrunjenog i u grimizu rodenog, rodenome sinu Romanu. Napisao ju je u
X. st. bizantski car Konstantin VII. Porfyrogenet, a danas je poznata pod poznijim latinskim
naslovom De administrando imperio. Svojevrsna je biblija hrvatske historiografije: ona
postulira Hrvate. (Medutim, Konstantinova biljeska koja se kasnije pokazala najzanimljivijom
i najproduktivnijom za slavonske istrazivace bila je ona o gorju koje dijeli Hrvate od Madara.
To je tajnovito gorje danas - napose dakako u madarskih povjesnicara - jednodusno

prepoznato kao Slavonsko gorje.)

U vrijeme kad je Konstantin pisao svoju knjigu, jedno je stoljece bilo minulo od prvog
spomena imena Hrvata: tocnije (dakako), otkad je to ime prvi put uklesano u kamen da bi
doprlo sve do nasih dana: Trpimir, ,dux Chroatorum®, 852. godine. Car ga (naklonjen svojim
saveznicima protiv bugarske prijetnje) ovako tumaci: ,Rije¢ pak Khrobdtoi znaci na
slavenskom jeziku one S$to imaju mnogo zemlje.” Komentatori vele da je car tu zacijelo

pomislio na gréku rije¢ khora; u tom sluéaju, ¢emu napomena ,na slavenskom jeziku“?

Ovdje, u istocnim dijelovima svoje nove postojbine, u Slavoniji, Hrvati su predmetom ¢ak
Cetverostrukog osvajackog interesa: bizantskog, bugarskog, franackog, i, od X. st. dalje,
madarskog. Za Karlove ofenzive protiv Avara, koju ¢e njegov nasljednik Pipin okoncati 796.
avarskim zatorom, javio se kao franacki saveznik knez Posavske Hrvatske Vojomir. U
postignutu miru, on ¢e zavladati kao franacki vazal. Tako je potkraj VIIL. st. franacka
ekspanzija dosegnula isto¢ne hrvatske granice. O tome svjedocCe i toponimi. Fruska gora
(stari Mons Almus) je Franacka gora. (Latinsko Francus ima, uz modernu hrvatsku
transkripciju Franak, joS i povijesnu Frug, preko staroslavenskog Frggb.) U suvremenih

bizantskih pisaca Frangohorion ozna¢ava pokrajinu Srijem: tako u Nicete Honijata.
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U pitanju hrvatskog primorja, medutim, Karlo i Pipin zasli su u nadleznost Bizanta.
Neizbjezivi se sukob okon¢ao poznatom podjelom. Jo$ jedna vazalska knezevina, uz onu
Posavsku, stavljena je sada pod upravu Furlanske markgrofovije. Cetverogodi$nji rat
819.-823. mozemo tako interpretirati kao pojavu disharmonije u vazalskoj viernosti dvojice
hrvatskih knezeva. Poznatiji je kao ustanak Ljudevita Posavskog. Vjernost Borne, kneza
Primorske Hrvatske, nepokolebljiva je ili, obrnuto, izdajnicka. Ljudevitova je zakazala, ali
pravedno: suprotstavio se obijesti markgrofa Kadaloha, prosvjedujuci, dapace, najprije kod
Ludovika Poboznog, uzalud. Posrijedi je, po sloZznu mnijenju, ,jedna od najsjajnijih pojava u
hrvatskoj povijesti“ (M. Barada). Nakon stoljec¢a Sto vjetre i ispiru, ukazuje nam se
jednostavan i Cist lik, sa svojih nekoliko junackih poteza, orisan s nekoliko uzviSenih crta.
Slijed dogadaja je poznat. Obiluje naprasnim ubojstvima i bu¢nim gvozdenim bitkama,

smréu od malarije i razaranjima vatrom. Okoncava ga smrt od maca.

Ali je pravedna povijest kaznila tu nemilosrdnu franacku pobjedu; ili je ironi¢na povijest
zdruzila u toj pobjedi tezinu napora s konacnom zaludnoséu; ili je ravnodusna povijest
dopustila da plodove pobjede prigrabi netko sa strane; ili se kozmoloska povijest prepustila
Slucaju da je nastavi komplicirati, dodajuci zaplet na zaplet i ne raspli¢uci niti jednoga. 829.

godine, u Ljudevitovu Posavsku Hrvatsku provaljuju Bugari.
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2. BUGARI

Bez okolisanja, Bugari anektiraju istok, Slavoniju. Zapad, pak, knez Omortag povjerava
knezu Ratimiru kao svom podlozniku. Zlosretni ¢e Ratimir, medutim, ubrzo popustiti pred
argumentima kralja Ludovika Njemackog (jednog od znamenitih ,strazburskih priseznika“) i
njegova grofa Ratboda. Trpimirova je Hrvatska tako ponovo pod zapadnim pokroviteljstvom.
Bila bi anakroni¢na formulacija ,,okrenuta Zapadu”, osim ako se ne misli ,okrenuta ledima“:
u ta davna pogibeljna vremena, biti satelitom Zapada za Hrvatsku je prije svega znacilo
budno motriti Istok: Bugarsku. Kan Boris ne pociva. Preuzmimo ponovo Konstantinova

izvjesca:

»Ali niti Bugarin nije zaratio na Hrvate, osim arhonta Mihajla Borisa, koji je
dosao i s njima zaratio; no ne mogavsi nista postici, sklopi mir i obdari se

prijateljski s Hrvatima.”

Dovoljno je poznato kako Hrvatska, u doba ujedinitelja Tomislava (,hrabra mladi¢a i krepka
rvaca”“), silovito odolijeva Madarima na Sjeveru. Za Bugare, pak, s kojima granici u Slavoniji
i Bosni, znaci nepoZeljnu glavobolju u tom kriti¢cnom trenutku kad bi Bizantu (potu¢enom
917. kod Aheloja) dostajao jo$ jedan takav udarac pa da ga potisne i nadvisi Simeonovo
zezlo. Prije tog odsudnog udarca, ,car i samodrzac Bugara“ Simeon podiZe sracunatu
galamu, ¢iji sadrzaj ima zastrasiti: 925. proglasava se, drsko, ,carem i samodrscem svih
Bugara i Grka“. Iste je godine, ne bez uzrocne veze, Bizant priznao Tomislavu kraljevski

naslov.

Car Konstantin, taj naknadni umjetnik , upravljanja carstvom”, u ovom trenutku bez sumnje
strepi od Bugara i s neskrivenim zadovoljstvom biljezi kolikom vojnom silom raspolazu
Hrvati: ,Krstena Hrvatska ima konjaniStva do Sezdeset tisuca, pjesastva do sto tisuca,

sagena do osamdeset” itd.

Naredne se godine Bugarska pokrenula. Nastupio je trenutak nevoljnoga vojskovode
Alagobotura. Bio je to zapovjednik kojeg je Simeon poslao na Hrvatsku: da obavi, reklo bi se,
tu preliminarnu operaciju. Tomislav ga temeljito potuce. U tili ¢as, buduénost se srusila i

raspala.

»M. C. Bayet u istom djelu (Histoire générale) govori dosta dugo o bugarskom

caru Simeonu i nazivlje ga le Charlemagne bulgare. Cini se, ako je netko Karlo
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Veliki, da bi u tako ogromnom djelu moralo biti i receno, kojom je smréu
dovrsio. Kada se opisuju njegove doista sjajne pobjede nad grcéko-rimskim
carstvom, Citatelj bi Zelio znati je li se nasao tkogod, koji je i njega pobijedio. Ni
rijei o tome da je poslao na Hrvate najboljeg svoga generala Alagobotura; a
kada se niti on niti itko od njegove vojske nije vratio, da tom pobjedniku
carstva javi, kako im je u Hrvatskoj bilo, da je Simeon po$ao sam da kazni
Hrvate, Sto su u svojoj zemlji njegovu vojsku unistili; da opet nije bilo nikoga da
dojavi Petru, sinu slavnoga cara, kako mu je prosao otac i njegova hrabra

vojska u hrvatskim gudurama.”

Tako, naime, prosvjeduje knjizevnik Ante Tresi¢ PaviCi¢ u svojoj raspravi Izgon Mongola iz
Hrvatske, izdanoj u Zagrebu ,prigodom sedamstote godisnjice 1242.-1942.”. Potonja
recenica iz naSega navoda doduSe moze zavesti u zabludu: Simeonova sudbina ipak nije bila
tako strasna. Ali suradnje s piscem Pavici¢em, ¢iju su nam knjigu sretne okolnosti
podastrijele, ne mislimo se niposto olako odreci. To je oCevidno jedan od onih proucavatelja
nacionalne bastine koji navjes¢uju da su si za geslo uzeli Horacijevo ,carent quia vate
sacro”. Poduzi smo si navod dopustili u nakani da ovo poglavlje posvetimo bezazlenoj

uspomeni domoljubive historiografije.

Poslije mira s Hrvatima (926.) i Simeonove smrti (927.), omamljena je Bugarska izgubila i
Slavoniju i Srijem: tada ih prigrabiSe Madari. Kratkotrajna Samuilova renesansa iznova ih je
preotela; a tada je nastupila neobi¢na podudarnost, jedna obrnuta povijesna varijacija. Iz
zaleda, ojacali Bizant Bazilija II. postupno je zaposjeo Citavu Bugarsku. 1018. preostao je jos
jedino bugarski Srijem. Iz te oaze beznadnog otpora, tvrdoglavi upravitelj Sermon odbija
predati Srijem Bizantincima. Mjera podudarnosti gotovo zapanjuje. Prisjetimo se sirmijskog
upravitelja Bizantinca Teognisa koji u VI. st. odbija predaju Avarima. Cetiri i po stoljeéa
kasnije povijest je hirovito unaprijedila Bizantince. Koja bi superiorna masta to bila
predvidjela u onim godinama bizantskog sumraka i ,krvavog kaosa“, pred barbarsku no¢

koja se nadnosi?

Prisjetimo se kako je stari ljetopisac Menandar onomad primijetio da ,kagan za pregovora
sjedi u zlatnu stolcu, ukrasenu draguljima, svakako plijenu s nekog pohoda na carstvo; i
kako ga Avari zaklanjahu Stitovima, da ne bi Bizantinci na nj bacili strijele”. U XI. st.,
Bugarin Sermon i bizantski zapovjednik Konstantin Diogen pregovaraju o predaji Srijema.
Konstantin Diogen, Bizantinac, bijase se odlucio na besc¢asce, sramno i podmuklo djelo. Dok

su tekli razgovori, on trgne ispod haljina mac i ubije bugarskog upravitelja Sermona...
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Povijest ograni¢enih stvaralackih mogucénosti, povijest ponavljanja i varijacija: borgesovska

povijest, treba li redi...
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3. ,ZA KRALJEVA KRVI ARPADOVE“

Koliko su rasvijetljena potonja pitanja pocetnog razdoblja hrvatsko-ugarske zajednice?
Koliko su pouzdane i same temeljne ¢injenice? Nismo previse skloni takvim nedoumicama.
Ambivalencije tvore podjednako dobru historiografiju kao i bezupitne fabule. ,Mracna
razdoblja“, ,magla“ koja nekoga ili nesto obvija, ,pukotine”, ,sjenke”, ,tegumenta” - te
uzrecice tako drage povjesnicima nesumnjivo zasluzuju respekt, ali su zapravo, u nekom

bitnijem smislu, sastojci rasvjete.

XI. je stolje¢e doba velikih promjena u ratnickoj svijesti europskih vladara. Osvajacka savjest
kao da postaje tananija i ranjivija, ona viSe ne moze podnijeti nasilje i grabez iz pukoga
koristoljublja, nasilje koje se vrsi naprosto jer se tako prohtjelo, ona vise ne moze podnijeti
tu tautologiju, ne moze vise podnijeti, da tako kazemo, larpurlartisticko nasilje. (Ta
dojucerasnja divlja gospoda, to treba imati u vidu, u meduvremenu su se pokrstila, osiSala,
odjenula u sukno.) Osvajanja se odsada argumentiraju nepobitnom genealogijom: krv je,

dakle, ta koja polaZe pravo na ono za ¢im ¢e posegnuti mac.

Razmatranje rodoslovlja odsad ¢e neizbjezivo pratiti svako istrazivanje feudalnih sporova i
sukoba. Povijest hrvatsko-ugarske unije pocinje tako nekoliko grana niZe na vladarskim
rodoslovnim stablima: ondje gdje je hrvatski kraljevi¢ Stjepan (ne¢ak KreSimira III.) stupio u
~kobnu“ posrednu krvnu vezu s ugarskom dinastijom, preko duzdevske porodice Orseolo.
Bijase se ozenio sestrom duzda Otona; duzdov je, pak, nec¢ak imao za Zenu sestru svetog
madarskog kralja Stjepana I... Kad mu se zbog mletackih neprilika ta plemenita druzba
utekla pod krov da je pomogne, taj sveti kralj nimalo ne oklijeva pred imperativom
rodoslovlja. 1027. on provaljuje u Posavsku Hrvatsku, zauzimlje je i potomka Svetoslava
Suronje imenuje banom svog novopecenog banata Slavonije. Od tada ugarska dinastija
dosljedno ¢uva srodstvo sa slavonskim banovima, obnavljajuci je s vremena na vrijeme
prikladnim brakovima. Idealan primjer: Dmitar Zvonimir. Buduci je za Zenu dobio Belinu
kéer Jelenu Lijepu, Madari ne stavljaju nikakvih zapreka njegovim pregovorima s briznim
hrvatskim kraljem Petrom Kresimirom IV. o ponovnu hrvatskom ujedinjenju. Valjalo se samo
pobrinuti da u ugovor ude klju¢na odredba: Zvonimir, sadasnji hrvatski suvladar, ima
naslijediti Petra Kresimira na prijestolju. Slavonija ¢e ponovo biti Hrvatska, ali ¢e doskora
Hrvatska biti Ugarska. Tako su Arpadovié¢i sagradili teleoloski mehanizam za proizvodnju
neotklonjive buducnosti. Godine prolaze, naprava se neumoljivo sklapa. 1074. umire

KreSimir. 1075. Zvonimir svecano okrunjen. 1088. umire ili nesretno pogiba, i to, o nesrece!,
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bez potomka.

Petnaestak godina dostajat ¢e da se udobrovolji svaka oporba, da se uklone sve preostale
alternative koje su Hrvatima mogle pasti na pamet. 1102. Koloman je hrvatski i ugarski
kralj, prema ugovoru s ,dvanaestoricom razboritih plemica od dvanaest hrvatskih plemena*“
o nominalnoj uniji: Pacta conventa. Napokon, sukob Ugarske i Bizanta u XII. st, u osobama
Stjepana IV. i cara Emanuela Komnena. Iznijet ¢emo ga ukratko jer, najprije, oznacava
polazisSte za neke generalizacije za koje ¢e nam domalo nado¢i nadahnuce; zatim, jer i taj rat
poput refrena ponavlja Relkovic¢evo ,i udariv sa trista hiljada, Srim-grad srusi i zemlju

savlada“; napokon, jer se s tom pripovijes¢u definitivno oprastamo od Bizanta.

Prica pocinje kad je bosporski politicki metuzalem bahato osporio Gejzinu agnatskom
nasljedniku, Stjepanu IV., pravo na ugarsku krunu. U ime senioratskog prava, sto bi po
Bozjoj pravdi imalo biti na snazi, Bizant podupire pravedne zahtjeve Gejzina brata Stjepana
V. da bastini vlast. Taj je potonji, dobro naslucujete, bio oZenjen nekom carevom rodakinjom.
U neizbjezivu pravednu ratu, car Emanuel ipak popusti pred Stjepanovom tvrdoglavoscu i
zadovolji se zaposjedajuci Srijem i uzimajuci kraljeva brata Belu za taoca. U Carigradu ga
posini, prekrsti u Aleksija i ozeni svojom kcerju. Obaviv te pravedne radnje, car Emanuel

vrebase.

Domalo se dosjeti i oglasi. Beli alias Aleksiju, kao Stjepanovu hrvatskom hercegu, pripadaju
hrvatske zemlje. Daje li ih ugarska kruna milom ili silom? Bezumna, izabra ovo drugo.
Carski vojskovoda Ivan Duka bude prinuden da ih, okrvavljen, macem podlozi bizantskom
zezlu. Tom se prigodom Bizantinci osvetiSe Madarima harajuc¢i Zemunom: gradom §to su ga

Madari, za napadaja Stjepana III. na Bizant, podigli od kamenja Beograda (1128.).

Tada nadode ocCinska radost da jo$ zaplete stvari. Caru Emanuelu rodi se sin, prekrstenog
Aleksija potisne pravi Aleksije. Taj neobicni dvojnik, sada suviSan, sada opet samo Bela, bi
otpravljen da naslijedi pokojnog brata na prijestolju prepolovljene Ugarske. Ali, odgurnut,
on se uspravio. Najprije se ucvrstio u Ugarskoj, kao Bela III. Zatim ¢ekaSe redovitu burnu

dinasticku smjenu u Bizantu. Ugrabivsi taj ¢as, povratio je Hrvatsku.
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4. FEUDALNO DRUSTVO

U podnozju svega, kao pouzdan temelj svijeta, jest obradena zemlja. Od njena uroda zivi
Citavo drustvo. Ali tok te rijeke prihoda Sto se polazeéi sa zemlje uspinje drustvenom
piramidom nije osobito bujan: onih koji su postedeni doticaja s tezackim orudem ne moze
biti mnogo. Ili, ako hocete, uvijek ih je previSe. Na vrhuncu piramide, taj se tijek dade
skrenuti bez ve¢ih lomova, zacudujuée lako. Jednu takvu promjenu smjera trazi bizantski car
zauzimljuéi se za svog posinka Belu-Aleksija. Srednjovjekovni vladar nastoji da u svojoj
dinastickoj kuci objedini Sto vise spomenutih ,tijekova“, da ih Sto viSe obuhvati i poveze, kao
Sto seljak obuhvaca i veze snop. On uopcée ne inzistira na nekom imaginarnom jedinstvu.
Naprotiv, uziva u dugackim perjanicama svojih naslova. (Tog se uzitka vladari nece vise
nikada odreci, ni onda kad to izgubi prvotno znacenje.) On proglasava: , Stjepan miloS¢u
Bozjom kralj Ugarske, Dalmacije, Hrvatske, Rame, Srbije, Galicije, Vladimirije, Kumanije i
Bugarske...” Jedina komponenta jedinstva koja ga zanima jest njegova kruna. Osvajanje

poprima nominalan karakter.

Pitanje ne pripada li bratu Stjepana IV. dio oCinske bastine ¢ini nam se danas nesuvislo ili
neumjesno: zato Sto je ta oCinska bastina ovom zgodom kraljevska bastina, i jer bi njena
razdioba znacila zadiranje u integritet drzave. OcCit anakronizam. U srednjem vijeku, drzava
s pridruzenim atributima poput integriteta, drzava kao apstraktno bice - ne postoji. Vladar
doslovce posjeduje svoju zemlju. Kralj posjeduje kraljevstvo kao Sto njegovi vazali posjeduju
lena koja ga sastavljaju. Zivot kraljevstva preslikava Zivot vlastelinstva. Hijerarhijski najnize
model je hijerarhijski najviSemu. Organizacija villa - organizaciji kraljevstva, ne obrnuto.
Sve drustvene tvorbe, ukljucujuci i one ,najsofisticiranije”, poput ucilista ili sklonista
duhovnosti, metafore su onoga Sto je prvotno i elementarno: Covjekovih primitivnih
manuelnih radnji koje pokorno slijede velike nebeske i zemaljske cikluse. Nije li, primjerice,
rijeC vassus, a otud i vassalus, nastala latinizacijom keltskoga gwas, Sto znaci momak,
posluznik? Vassi dominici ili pairs koji okruzuju kralja - njegovi su ,momci“, a kralj sam -
buduci samo primus inter pares (francusko les pairs poteklo je upravo od latinskoga pares u
tome specificnom znacenju) - tek jedan od njih. Otud danas, mozda, osobita barbarska
aroma tog potonula svijeta, odakle god zavirili u nj. I s druge strane, ta ,moda srednjeg
vijeka“, izrazi simpatija modernih istrazivaca za jedan mozda ljudskiji svijet u kojem
institucionalizacija joS nije progutala konkretan individualni ¢in; u kojemu se bit drustvenog

odnosa, liSenog posrednistava i mehanickih proteza, moze odrediti formulom poput one
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Blochove ,biti ¢ovjek drugog Covjeka“; svijet koji je mreza zemljoposjednistva i
¢ovjekoposjedniStva, katedrala subordinacije. Sto znamo danas o posjedovanju? Dohvaéamo
li joS uopce smisao tog cudnovatog strpljivog ¢ina, samosvjesnog ¢ina posjedovanja? Baviti
se feudalnim drustvom, druStvom temeljenim na posjedovanju, pomalo znaci upustiti se u

miroljubivu pustolovinu antropoloske arheologije.

Tu se posjedovanje javlja u toliko inacica, u toliko fenomena. Uz lenski, postoji i alodijalni
zemljoposjed. To je pasivniji modus posjedovanja, forma u povlacenju, naslijedena
podjednako iz antickog i ,barbarskog” rodovskog drustva. Posjedovanje aviticke bastine: ne
zanemarivo, ali ni konstitutivno. Alodijalni zemljoposjed ne konstituira Drustvo. Poredak je
djelo feuduma: poklona, donacije, beneficija, koji zauzvrat trazi vjernu sluzbu, i tako

generira novog ¢covjeka, vazala, tog istinskog protagonista Drustva.

Kao pol ¢iju bismo bit mogli oznaciti natuknicom intervencija (jer feudalni senior svojom
donacijom intervenira u postojece stanje stvari), lenski zemljoposjed stoji nasuprot
posjedovanju aviticke bastine kao polu kontinuiteta. Dva pola tvore neku vrstu plodne
proturjecnosti. Nisu rijetki primjeri gdje se te oprecne institucije otvoreno sukobljavaju. J.
Bosendorfer, u Agrarnim odnosima u Slavoniji (1950.), prepricava slucaj iz Srijema, s
prijelaza 13. u 14. stoljece. Sa severinskim banom Urkundom izumire 1280. njegova loza iz
roda Tomaj. Njegov posjed ima zakonski, u skladu s pismenim ugovorom i oporukom,
pripasti novom banu Dioniziju de Losoncz. Ali posjed ¢e tako napustiti pleme. Tome se
isprjecuju Urkundovi susjedi, ,odreda starinci u Srijemu”. Zaposjedaju i razdjeljuju zemlju
svog plemenskog srodnika. ,Srodstvo i susjedstvo identi¢ni su pojmovi“, komentira
Bosendorfer: propinqui, cognati, proximi - i u latinskome sve sami dvosmisleni pojmovi. To
je rodovska logika. Dionizije i sin mu Stjepan pokrecu parnicu: legalna je pravda doista na
njihovoj strani. Pa ipak, kao konacni ¢e pobjednici izi¢i tvrdoglavi susjedi, vrac¢ajuci zemlju -

doduse opet nakratko - u okrilje roda.

Na koncu, spomenimo jo$ jedan zanimljiv slucaj dvojcane harmonije koja kao da odrzava
poredak. To je odnos dviju naizgled oprecnih tenzija u agrarnome gospodarstvu: ,opre¢nih
ili radije komplementarnih“. Na jednoj strani akumulacija (koja pomalo priziva
devetnaestostoljetnu ,monopolizaciju”: velikasi koji u XV. st. dijele Slavoniju daju se
nabrojati na prste dvije ruke); na drugoj usitnjavanje, ono $to je Le Goff nazvao
»atomizacijom”. Reklo bi se da je bogati posjednik prisiljen da sustav iskoriStavanja svoje
zemlje razdrobi, horizontalno i vertikalno, eda bi je mogao nadzirati. Sto vise zemlje

posjeduje, s toliko je viSe subordiniranih suposjednika dijeli.
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5. KOLJENOVICI I KUNOVNJACI

Na prvi pogled, naslov mozda zvuci pomalo carrollovski, fantazmagori¢no. Odmah ce se
pokazati da niSta ne krivotvori: naprosto rasclanjuje i imenuje ,donji” i , gornji svijet”

Srednjega vijeka.

Plemstvo je istodobno ekonomska i geneticka ¢injenica. Feudalna i rodovska logika tu se
preplicu ili, radije, rodovska logika prezivljava ugradujuci se u onu feudalnu. Jos je u XVI. st.
hrvatskom plemstvu valjalo dokazivati da vuce podrijetlo iz jednoga od dvanaest
praplemena. (Njihovi su predstavnici, vidjeli smo, potpisali s Arpadovcima Pacta conventa.)
Pleme garantira feudalni status. U hrvatskome, ,plemstvo” je izvedenica ,plemena“. Stoga
ono ostaje dvosmisleno. Plemic, plemenik ili koljenovic u Sirem je smislu naprosto pripadnik
plemena, bilo kojeg. U uzem smislu (koji ¢e zakonito nadjacati prvotni), ,plemic¢” je odvjetak
praplemena, ,koljenovi¢” po Casti ili per se. (Tako i u ranih Rimljana plemi¢i ili patricii vuku

podrijetlo iz plemena ¢asnih Otaca, Patres.)

U poznoj rodovskoj zajednici, poCetkom ovoga tisucljeca, dvanaest plemena pripada ve¢
mitskoj proslosti. Na njihovu su mjestu sada Zupe: teritorijalno prikladnije i brojnije cjeline,
koje suvremeni latinski interpretira kao comitatus. U XIII. st., taj je tautoloski dijakronijski
poredak ve¢ uvelike zahvatio , pobocni vijetar” feudalnog prava. U Slavoniji se tada, po uzoru
na Ugarsku, oblikuju nove i prostranije upravne i posjednicke cjeline: Zupanije. (Pokadsto se
dva srodna naziva brkaju; ocita je, medutim, naknadnost i izvedenost ,Zupanije”. Prvak
starije ,zupe“ zvao se, izvedenicom, ,zZupan”: s obzirom na nj sada se definira ,Zupanija“: ne

dakle prostorom ili genezom nego personalnim stozerom.)

Zupanije se uvode postupno. U poéetku bi Zupan neke prekodravske ugarske Zupanije
prosirio njene granice i s ovu stranu Drave. Ti su proSirci rasli; s vremenom se
osamostaljuju. Tako su nastale srednjovjekovne Zupanije Donje Slavonije, ta klasi¢na lekcija
slavonske medijevistike: Krizevacka, Viroviticka, Pozeska, Vukovska, Srijemska te
cisdravska Baranjska zupanija. Ta je potonja nesto poput priru¢nog uzorka procesa
uhvacena u jeku odvijanja, neka vrst okamenjene kretnje. Cisdravska Baranjska zupanija - to
¢e reci cisdravski prosirak mati¢ne ugarske Zupanije. Bosendorfer je ve¢ objasnio kako su
~crkvene, vlasteotske i geografske prilike upravo zaprijecile da se ovdje razvije posebna

Zupanija“.
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Srednjovijekovna drustvena piramida raslojena je, u grubome, na oligarhijske prvake
(proceres), ostalo plemstvo (domini) i podloznike. PopriSte je vjeCite igre koordinacije i
subordinacije. Na horizontalnoj ravnini, protagonisti Srednjega vijeka imaju moguc¢nost da
se udruzuju i sklapaju saveze, da se medusobno spore, napadaju i uniStavaju, da si priskacu
u pomo¢ protiv kakve pogibli koja bi sutra mogla snaéi toga koji priskace. Dijele i zajednicki
snose teret obveza kakva je vojnicka: ,Kad neprijatelj navali“, utvrduje Slavonski sabor
1273., ,ili kralj osobno polazi u vojnu, plemiéi ¢e kraljevine pojedinacno i svi zajedno poc¢i na

vojnu...“

U vertikalnom smislu, svi se oni drage volje mire s ¢injenicom da postoji onaj, ili oni, kojima
duguju zahvalnu i pokornu vjernost. Imaju satisfakciju: ni njih poredak nije liSio podanika. I
sami su vladari ukljuc¢eni u op¢i sustav vazalske subordinacije. Ni kralju nije uskraceno
zadovoljstvo da ima nekoga iznad sebe. Tako Zvonimir 1075. zahvaljuje papi Grguru za
hrvatsko kraljevstvo, kao za kakvu golemu donaciju koju mu je papa povjerio i postavio ga
nad njom za kralja, ,opremiv ga stjegom, macem, zezlom i krunom”. , Kraljevstvo pak,”
priseze Zvonimir, ,$to mi ga Tvoja ruka, opate Gebizone, predaje, cuvat ¢u vjerno i necu ga,

kao ni vrhovnu vlast nad njime, nikad i ni u kakvoj namisli oteti Apostolskoj Stolici.”

Izuzetak su Epsiloni, tj. trudbenici, seljastvo; njemu su uskracene sve iluzije. Nema se komu
uteci. Njegov dom? Seljakova kuca? , Siromasno namjestena i opremljena“, odvratio bi Le
Goff, ,ona ne zadrzava seljaka. Njeno siromastvo doprinosi pokretljivosti srednjovijekovnog
covjeka.” Pa ipak, Cini se, taj stozerni stalez morao je biti nekako obmanut. Le Goffova vizija
tjera nas da se pitamo: kako je to drustvo uop¢e moglo opstati, ako je za svoje seljake bilo

neka kombinacija plantaznog kolonijalizma i stepskog nomadizma?

Procjenjuje se da je srednjovjekovni seljak izdvajao s mansusa relativno tri puta manji dio
prihoda nego rimski kolon. (Povijest nam, doduse, ne podastire drugo do predmete
zgrazanja, ali upravo to znaci da, iz svakog pojedinog trenutka, dostaje daljnji ,pogled
unazad” kako bismo se utjesili). Slavonski se kmetovi u suvremenim ispravama nazivaju
,kunovnjaci“: ,po tome Sto su neko¢ bili duzni davati svojim gospodarima jednu kunovu kozu
svake godine. Stari naime u ovim krajevima smatrahu takve koze vrlo prikladnim za
podstavljanje odijela”, kako se razlaze u Statutu zagrebackog kaptola (XIV. st). Ali dandanas
ta lijepa vremena pripadaju zaboravu: ,Mjesto tih koza stalo se tijekom vremena placati
sedamnaest dobrih banskih denara po komadu.” ,Kunovina“ ili ,marturina“ ostaje
slavonskom specificnoséu sve do XVI. stoljeca, kao i plemenita Zivotinja amblemom

Slavonije.
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Stolje¢ima su, iz godine u godinu, u kasnu jesen polazile druzine ubiraca da obave svoj
odgovorni zadatak. Da naplate kunovinu ,u vrijeme kad je pla¢anje uobic¢ajeno, naime, kad
je posrijedi kunovina, oko Martinja, koje pada zimi, kako je to ustanovljeno i odredeno
odavna, naime od godine Gospodnje tisucutristote”, veli se dalje u Statutu. Predvodio ih
villicus, upravitelj vlastelinova imanja. Svi collectores imaju razloga za zadovoljstvo,
potkrepljuju ga po dva denara namijenjena njima i pridodana iznosu kunovine, tom iznosu ,u
plemenitim denarima“. (Upravo tako: ,in denariis nobilibus“.) Slavonski sabor iz 1273.

brizljivo je utvrdio i ostale vazne okolnosti tako znac¢ajna dogadaja:

»Pobiraci kunovine ne smiju obilaziti zemljom s ve¢om pratnjom, nego samo s
dvanaest ljudi i najviSe Cetrnaest konja. Za hranu mora im svaka opc¢ina
(generatio) dati jednu ovcu, Sest kokosi, jednu gusku, Cetiri kabla vina (svaki od
po tri dlana), dvanaest kabala sto¢ne hrane (svaki od po Cetiri dlana), i nista

preko toga.”

Vazna je to napomena ,i niSta preko toga“. Ona znaci: treba biti umjeren, treba sacuvati
razum usred tog obilja koje svake godine nailazi s neotklonjivom periodi¢no$¢u. Nakon
pohoda ubiraca dolazi manje veseo (svecanost je jenjala, kao u predvecerje sajma ili
seoskoga goda), ali ne manje vazan posao. Prikupljene denare, dopremljene u vlastelinov
dvor, valja propisno podijeliti. Postuje se ¢asna prednost: najprije biskup, u ime Crkve,
prima svoju desetinu. Ostatak se dijeli na tri jednaka dijela: dva pripadaju banu, treéi,
napokon, ostaje vlastelinu. Prvi je dominus terrae, drugi tek dominus fundi. Eto kako se
obradena zemlja, prividno neumnoziva i jedna, u sjenci katedrale Drustva udvostrucuje,
umnogostrucuje. A seljak, nakon Sto isprati ubirace, ostaje s onim Sto mu je preostalo: u

tome bi trebala lezati njegova tajna.

Tesko, medutim, da ikakva revizija moze izbaviti tu masu srednjovjekovnog covjeCanstva iz
eshatoloske zapecacenosti njezina bijednog polozaja. Za dostojanstvenu povijest, oni su
nepovratno izgubljeni, idiotae (tj. nepismeni) par excellence, autsajderi onemoguceni
participirati u svijetu dostojnu covjeka. (Historiografi bi nas upozorili da tu rijec treba
rezervirati za izrazitije ,autsajdere”: Zidove, naprimjer, gubave i bolesne, ludake,
razbojnike, prekrsitelje staleskih pravila ili ,deklasirane”, krivovjerce, homoseksualce i
vjesce i vjestice.) U svakom slucaju, to seljastvo je precesto ,smradni puk”, nesto mnogo
opskurnije i necasnije no Sto je to bio anticki vulgus, ,volovi, samo $to nemaju rogova.“

(Franjo pl. Rakoczy)

Pa ipak, oni kanda ¢uvaju osobitu vitalnost. Uo¢imo je zajedno s povjesnikom Z. Jaki¢em:
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»Seljaci nisu bili medunarodni stalez kao plemstvo ili sve¢enstvo, jer ih nije
vezao ni zajednicki jezik (latinski), ni jednaka nosnja, ni obicaji, ni staleska

svijest. Zato su bili i najbolji Cuvari svoje narodnosti i njezinih odlika.”

Ukratko, (mozda je to zakljuCak za kojim tragamo), cijenom koju seljaci placaju kupljena je

od neodredene i mnostvene buducnosti ova buduénost koje smo danas zahvalni protagonisti.

48



6. STUDIA MONGOLICA

»Kao rulja divljih pasa, koja se na hiljade razmnozi u prasumama Indije i kuda
prode ne ostavlja niSta ziva, ni tigra, ni pitona, ni slona, ni ¢ovjeka, rulja od
koje nema obrane, jer na jednu samu zvijer naleti u isti mah copor tih
prozdrljivih i uvijek gladnih Zivotinja, koje ne ostavljaju ni tragova poginulih iza
sebe, jer prozdru i kozu i meso i kosti, neprestano jureci dalje za plijenom; ili
kao ogromni morski pas koji nema drugog posla u zivotu do jurnjave za
plijenom preko nepreglednih morskih pucina, i gutanja svega ziva $to zapane u
njegove celjusti oboruzane redom zuba, dok u nezasitnoj prozdrljivosti ne
proguta koju krupnu morsku neman, Sto mu svojim racvastim repom zacepi
zvale, a tjelesinom ispuni i otromi nutrinu te joj zaprijeci disanje dok ne

crkne...”

Ne, to nije spjev o stvaranju svijeta. To nije Enuma elis. To je knjizevnikov pokusaj da docara
daleku zaboravljenu strahotu; pokusaj da uvjeri nas, a takoder i sebe, da se taj dogadaj $to
ga biljezi suhoparna povijest doista dogodio, tu, na obalama tih rijeka, u toj ravnici koja je
jednom ZAISTA zadrhtala pod gvozdenim ratnicima, kao u onome Senoinu stihu u kojemu,

neodredeno, ,od zlata drhée ravnina“.

(Neka to ,ZAISTA” bude jedina rije¢ u citavoj knjizi koju biljezim majuskulom. ,Zamisliti“:
taj glagol nije niposto zabranjen historiografu. Ideja o nespojivosti fantazije i historiciteta
mozda je samo priprosta predrasuda. ZateCeni znanstveni Sepavci neka se pozure da je Sto
prije prekrize i zaborave, uzmognu li. Georges Duby, na samu pocetku svoje knjizice Europa
srednjega vijeka, kazuje doslovce: ,Zamislimo. To je ono Sto povjesnicima uvijek valja

¢initi.”)

A. Tresic¢-Pavici¢, osim svojih nadahnutih i silovitih imaginiranja, potrudio se i da nam
iznese, sazimljuci francuske autore, nesto poput kratke povijesti Mongola. Tu se prate
vrtoglave sudbine Velikoga Kana Temudzina i njegovih generala. Jednu malu filolosku

digresiju nemilosrdno ¢emo denuncirati:

»Malo nakon toga nije za narod i vojsku bilo dovoljno ime Temudzin, nego mu
dadose ime Sutu Bogdo (Sin Nebesa, ako to ime dobro tumaci francuski

historik Cahun, iz kojeg ove podatke vadim). Za nas Hrvate to ime cudno zvuci,
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jer nas sjeca na narodno ime Bogdan, Sto ne mozZe biti nego slucajno, jer nas
jezik nema nikakve srodnosti s mongolsko-turskim jezicima. Bar filolozi tako

kazu.”
Da, ,tako kazu“, ali tko ¢e znati? Valja uvijek saCuvati nesto skepticke rezerve.

Zatim se uzdize Dzingis-kanova sposobnost da se okruzi izvrsnim vojskovodama, poput
Batua, Kadana, Bedaja; a napose Subutaja, koji je ,najveci osvajac Sto ga historija poznaje”.

osvojio je trideset i dva naroda i dobio Sezdeset i pet kampalnih bitaka.”

Zaista, pred takvim se podatkom zastaje. OpCinjaju ratna superiornost i brzina koja kanda u
sebi ima nesto prezirno. Na djelu je opet ona tumenska vojna organizacija. (Jedan je tumen
Citava samostalna armija, s deset tisuca ljudi: ,nezavisna takticka formacija kojom
zapovijeda general”, reci ¢e B. Spuler.) Europu je snaslo kratkotrajno i nezaustavljivo
osvajanje: ta dvostruka sramota. Sudec¢i prema vijestima suvremenika, tatarska je najezda
nesto poput groma koji osvjetljava udarac sto ga zadaje. Njihov plijen: Citava Srednja i
Isto¢na Europa, osvojena za ciglih pet godina (1237.-1242.). Taj ih plijen ne zadrzava:

ugrabljuju koliko stignu u trku, s konja.

Tatarska je provala pomalo ¢in demonstracije: naznaka strasne mogucnosti, koja na srec¢u
nije doZivjela svoju posvemasnju realizaciju. Stepska je Azija oCitala Europi munjevitu
lekciju. Kakav je otpor ova mogla, rasprsena i prestravljena, pruZziti uspostavi trajne
dominacije, da su je Tatari pozeljeli provesti? Tesko da bi znacila ozbiljniju zapreku, i
povijest bi u tom slucaju, kako se znade uzdisati, krenula posve drugim tokom. Jesmo li
doista, u tih nekoliko godina tatarske prisutnosti, na raskrs¢u tako korjenito razlicitih

mogucnosti?

U drijemezu povijesti, ili Povijesti, tatarska epizoda nalikuje na nekakvo lucidum
intervallum: bljesak ideje u kaoticnom Umu, ideje o Carstvu; plima dogadaja, koja se naglo

povlaci, neobjasnjivo kao Sto je i nabujala.
(V. Appendix)

»,Kao ogromni morski pas koji nema drugog posla...“, cudoviStan gotovo kao ta poredba,
Subutaj bijase naCeo Europu jo§ 1224. Rasprsio je tada vojske ukrajinskih velikasa, ali su ga
kineske prilike odvratile od Zapada. (Ne zaboravimo, ovo je samo jedna od mongolskih

fronti: euroazijsko ratiSte.) Predah traje Citavih trinaest godina: dodatno ruglo, to dugo
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vrijeme koje je, udijeljeno nakon krvolo¢na upozorenja, moglo korisnije upotrijebiti. A zatim,

povrh svega, ne hajuci za tu pogibeljnu pauzu, 1237. otpocCinje temeljito osvajanje.

Drzave se rusSe jedna za drugom: Velika Bugarska, kumanska knezevina, ruske knezevine
,0d Crnog do Bijelog mora“. Tresi¢-Pavici¢ posvecuje u ovom poglavlju plodnu paznju
plemickim imenima: ,Mstislav Smjeli, da ne bi osramotio svoje ime, koje je do tada u
smjelosti sretno bilo...“ Potom Litva, Prusija, Poljska. , Poljski kralj Boljeslav Stidljivi (...)
kojemu ime zvuci kao lucus a non lucendo, pobjeze bez stida”: nesumnjiva duhovitost, koja

obilato iskupljuje ono malo prethodne filologije.

Nevoljni se Boljeslav utekao nikome drugom no Beli IV., kralju koji ¢e uskoro i sam postati
znamenitim bjeguncem. Nadalje, Sleska i Moravska, nakon pobjede nad Cesima i Nijemcima
kod Legnica 1241. A tada, sporni poraz kod Olomouca. Nas$ pisac, koji drzi na umu kome ima

pripasti konacna zasluga, trijezno razmatra tu tajanstvenu bitku:
,Bitke kod Olomouca doduse nije bilo...”
(nije je, dakle, niti bilo)
»...ali nije iskljucena mogucnost...”
(mogucnost)

»...da je postojao junak Jaroslav Hvjezdohorski, praotac potonjih grofova

Sternberga, koji Ce se biti istakao junasStvom u manjim bitkama,...”
(dakako)

»...ili ga oni izmisliSe da proslave svoje ime (Hvjezdohorski- Sternberg)...” (V.

Appendix)
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7. PSOGLAVCI

Ugarska vojska, sastavljena od same plemenite gospode, koja se na rijeci Saju pokusala
suprotstaviti Tatarima, u suvremenim se ljetopisima najcesce opisuje kao mekoputna i
bahata. ,Cor et animum non habebant”, kudi ih, i sam vrijedno bjezeci, o¢evidac kanonik
Rogerije, iz ¢ijih ¢e kronika Toma Arhidakon crpsti za svoje ambicioznije djelo, Solinsku
povijest (Historia Salonitana). Bela 1V., okruzen svojom promiskuitetnom svitom, u skladu s
najboljim tradicijama dinastije koja je, neobi¢no sklona dekadenciji, u posljednje vrijeme
obilovala razvratom, zlo¢inom, ljubomornim sakacenjima, bit ¢e natjeran u jedan od
najmahnitijih bjegova: najprije u Slovacku, zatim u Austriju, napokon u Hrvatsku, iz

unutrasnjosti na jadransku obalu, i jos dalje: na otoke.

Kad Tatari, priljezno slijedeci kraljev trag, stignu do obale, ugledat ¢e ih splitski arhidakon,

zgrozen:

»Njihov lik pruza strasan prizor. Noge su im kratke a prsi Siroke; lice im
plosnato a koza blijeda; golobradi su, nos im je kukast, a o¢i sitne i dosta
razmaknute. U oruzje im pripadaju: nekakvi oklopi od bikovske koze, slozene
poput ljusaka, ali ipak neprobojni i vrlo sigurni; kacige nose Zeljezne i koznate;
maceve zavinute; tobolce i lukove imaju o pasu na vojnicki nacin. Strelice su im

do cetiri puta duze od nasih, a na vrhu im je Siljak od zeljeza, kosti ili roga.”

Ukratko, rekao bi Tresi¢-Pavici¢, ,Toma ih opisuje kao same vragove“. Na$ je moderni
istrazivaC tu jos pripomenuo: , U narodnoj predaji ostalo im je ime psoglavci.” Nikakvo ¢udo,
razlozit ¢e on: ,doista njihov vanjski izgled, usporeden s krasnim arijskim tipom koji nastava

naSe zemlje, nije mogao izazvati nego odvratnost, strah i uzas®“.

Vrijedni se tatarski konji, biljezi dalje Toma, ,zadovolje s malo slame za krmu; sli¢no se i
ljudi gotovo nista ne brinu za hranu: hrani ih sama okrutnost...” Toj je okrutnosti Toma
posvetio posebno poglavlje: de crudelitate Tartarorum. O njoj se znaju brojne jezovite
epizode. Tisu¢ama svojih zarobljenika, u nekoj prilici, Tatari obecavaju da su slobodni otici.
Tada se pokazuje da to ¢ine samo kako bi ih izdvojili, izlu¢ili iz golemog ratnickog ¢opora, i
potom do posljednjeg ,sijekuci pobili“. Treba zamisliti tu posvemasnju okrutnost...
Metaforika srednjovjekovnih ljetopisa najcesce je posve suhoparna. Neumorno ponavljanje

standardnih metafora, posvudasnji loci communes, to zajedniStvo govora i uma koje
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nerijetko objedinjuje zemljopisna prostranstva. U jednoj od staroruskih kronika jezovita
stradanja Suzdaljske Knezevine zabiljezena su ovom tuznom metaforom: ,tu su padale glave
pod tatarskim macem kao trava pod kosom”. Krug unutar kojeg se krece taj arhajski poetski
um bit ¢e jasno obiljezen kad dometnemo dosjetku bizantskog ljetopisca ratova sto ih je
vodio car Emanuel Komnen: da su Grci ubijali zemunske Zitelje ,kao janjce“. Kosidba trave i
klanje jaganjaca, seljakova botanika i zoologija, taj svijet dvostrane reprodukcije
srednjovjekovnog CovjeCanstva, ujedno je i prostor biljne i zivotinjske ornamentike u kojima

se iscrpljuje njegova knjizevnost, ukljucujuci i onu katastroficnu.

Golema rijeka naroda, govore ljetopisi, vucCe se usred zime 1241.-1242. prema moru: u
kamenim gradovima na obali nece biti mjesta za sve. Nitko od njih joS nije vidio strasne
progonitelje. Zasad jos bjeze samo pred vijestima i glasinama. U takvim okolnostima,

neodredeni osvajaC poprima nadljudske forme. Javljaju se najfantasti¢nija strahovanja.

LJedni su govorili“, biljezi Solinska povijest, , da Tatari grade goleme sprave i
brojna ratna oruda, kojima ¢e pokuSati razoriti gradove; a drugi su tvrdili da
podizu gomilu zemlje i kamenja visoku kao brdo te da ¢e tako gradove lako

osvojiti, kad se uzdignu iznad njih.”

Na jednoj strani krs¢anski svijet podvrgnut bezdusnoj kusnji izdrzljivosti. Na drugoj jos
nevidljivo mnostvo stepskih ratnika, koji si mogu dopustiti da bitke, poput one kod Legnica,
dobivaju zZrtvujuci vise ljudi nego Sto ima krs¢ana koje valja potuci. Koliko ih je uopce? Toma

govori o ,bezbrojnu mnostvu“ koje ,nice iz zemlje poput skakavaca“.

O tatarskom nacinu borbe Toma je zapisao ovaj pomalo sablastan i, istodobno, zacudujuéi
podatak: ,premda je tako velik broj tih ljudi, kao nijemi ne daju od sebe gotovo nikakva
glasa, vec Sutke hode i Sutke se bore”. Je li to i zapisano upravo kao ¢udenje? Navikli smo na
drukciju Aziju, brbljavu, bucnu, koja se niposto ne bi odrekla prednosti Sto ih nosi
zastrasivanje ratnim Zamorom, galamom, kricima. Onu Aziju koje zvu¢na dimenzija
oSamucuje vrtoglavom mnostveno$c¢u upravo kao Sto joj vizualna zavodi pretjeranoscu
Sarenila, sitnicavom zapletenoscu tkanoga uzorka, kaosom, ili zamrSenim kozmosom, boja i
likova s perzijskih sagova... Onu, napokon, Aziju za kojom ¢e nekoliko desetljeca kasnije,
trazec¢i metaforu koja bi vjerno docarala Sarenilo tijela njegova cudoviSta Geriona, posegnuti

Dante:

,Con piu color, sommesse e soprapposte, non fer mai drappo Tartari ne Turchi”
(Inferno, XVII, 17-18)
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(u Kombolovu prijevodu:
,Ni Tatari ni Turci nisu tkali / sa osnovom i potkom zivlje boje.”)

U Danteovo doba, Tatari su ve¢ bili neotudiva svojina europske civilizacije; pjesnik, dolaze¢i
iza najezde, nalazi za svoje potrebe njihovo ime zabiljezeno i ovjekovjeCeno u latinskome: u
obliku Tartari, u kojem ga je rabio i Toma Arhidakon. Tartari, dakako: jedna druga
opcepoznata rijec bila je znacenjem i oblikom odve¢ blizu a da ne bi doslo do te asimilacije.
Grcka rijec Tdartaros, odavno udomacena u latinskome kao Tartarus, i koja znaci donji svijet

ili pakao.
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8. LISTINE I EGZEGEZE

Tatarska je provala protutnjala sjevernim i zapadnim rubom Slavonije. U povratku, pak,
podjednako nepogibeljno, mnogo juznije. Donja se Slavonija regbi pritajila, ostajuci doista
gotovo postedena. Veé ste u Cazmi otisli dovoljno daleko na zapad da se izloZite stradnoj
opasnosti. Onamo se poslije bitke na Saju povukao ranjeni Koloman, Belin brat i hrvatski
ban, mozda istinski i tragi¢ni junak poraza. Tu je izdahnuo na rukama dominikanaca koji ga
dostojno sahranise u svojoj crkvi. Ali za Tatare neprijateljstvo i mrznja ne prestaju sa smrcéu.
Suvremenik Europljanin tu se pretvara u zgrozena etnologa ili ¢ak zoologa: , Bezbozni i
prokleti narod Tatara najradije je svojim zlo¢inackim rukama oskvrnjivao kr§éanske grobove
i razbijao grobnice, osobito kraljevske, te razbacivao kosti na sve strane.” (Historia
Salonitana) Tako su, dakle, Tatari razorili i razbacali: grobnicu, Kolomanove kraljevske

kosti, dominikansku crkvu, Cazmu.

Medutim, ¢ak ni nezadrzivo tatarsko ratovanje nije Cista okrutna slika liSena ikakvih
praznina. Te praznine, zatiSja, oklijevanja, neizbjezivo postoje: one otvaraju prostor
potreban povjesni¢aru da umuje, da relativizira. Kad se poslije poraza na Saju ostaci
hrvatske i ugarske vojske povlace u Dalmaciju, onda pozni povjesnik koji gori od Zelje za
istinom u tome vidi mnogo viSe, Citavu slozenu operaciju i njenu psiholosku pozadinu.
Zapravo, tumaci on, ,hrvatski stratezi nisu smjeli ni pomisljati da bi se mogli oprijeti
tatarskom konjaniStvu na ravnicama Srijema i Slavonije. To bi bio oCajan pokusaj. Oni su

vrlo spretno i vrlo umno iskoristili vrijeme koje im je Subutaj dopustio”.

Oni dakle niposto ne bjeze, oni umno manevriraju. Pric¢a, jednom pokrenuta, grana se dalje i

nadovezuje; sad se moze Stosta reci i o Subutaju:

»,On, koji je bolje nego itko poznavao vrijednost brzine u ratu, dao je Hrvatima
vremena da se pripreme, srede i utvrde, da saberu i uvjezbaju sve sile. To je

bio zivotni grijeh najve¢ega vojskovode svih naroda i svih vremena.”

A sve su to tek pripreme za glavnu, vrtoglavu Pavic¢i¢evu tezu: Mongoli se nisu povukli
odustajuci od osvajanja, kakva besmislica!, i zbog dinasticke smjene. Povukli su se porazeni
od Hrvata u teskoj, strasnoj bitki na legendarnom Grobniku, na kojem se odlucivala sudbina

svijeta.

»Tako je preko Azije i Europe prosla ogromna Subutajeva vojska, rusedci i
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pustoSeci drzave jednu za drugom, dok ne zape na klisurama Velebita i tu se

spljosnu u mlake krvi, koja se u potocima sali u Jadran...”

Subutaj bijase nakanio da pokori svijet; ali covjek snuje, a Bog odreduje. Za tom ¢e
mudroséu posegnuti povjesnik Tresi¢-Pavici¢, mozda zato kako bi trijezno otklonio

posvemasnju zaslugu, a jer je povrh svega pjesnik, prosirit ¢e je bucnom perifrazom:

,Covjek snuje, a netko, neusporedivo mo¢niji i od neslomljivog vrhovnog

gospodara Dzingis Kana, odreduje.”

Osamdeset godina nakon sto je Ivan Kukuljevi¢ ojadeno utvrdio ,oskudicu poznanja orijaske
ove borbe malenoga naseg naroda“ (u svojoj Borbi Hrvatah s Mongoli i Tatari iz 1863.),
pisac sangvini¢ne knjige Izgon Mongola iz Hrvatske zatjeCe tu borbu nimalo bolje upoznatu,
Stovise porecenu iz tabora pozitivne znanosti (Smiciklas, Si$i¢, Klai¢). Pavi¢iéevi su
argumenti, medutim, tvarni: darovnice Bele IV. zasluznim ratnicima. Sluzbena ih
historiografija, zacijelo opravdano, drzi naknadnim krivotvorinama. Tresi¢-Pavi¢i¢ poziva na

njihovo ponovno citanje.

Posrijedi su, ponajprije, viSestruki prijepisi. Na primjer, jedan dokument iz poznog XIV. st.
(1392.) potvrduje u ime kralja Zigmunda prethodnu listinu kojom je za kralja Stjepana
potvrdena prethodna darovnica kralja Bele trojici brace de genere Raad, iz PozeSke
Zupanije. U skladu s njom su bra¢a Toma, Filip i Lovro stekli neka imanja na Orljavi, Sto ih
zavrijediSe vjernom sluzbom ,poc¢am od najranijih godina svoje mladosti“, a napose kad su -
Lnapredujuci tako iz junastva u junastvo” - ostali uz kralja i ,za sveopce tatarske najezde”,

in generali persecucione Tartarica, ,kada nas toliki izmedu nasSih napustise”.

Drugi dokument, koji i Tresi¢-Pavici¢ rasclanjuje, podrobniji je u pogledu ratnih zasluga.
Poznat je kao Belina darovnica srijemskoj braci, ponovo trojici: Kresu, Kupisi i Raku.
Okolnost da je rat s Tatarima ukljucivao i operacije u primorju (in partibus maritimis) u
prethodnoj je darovnici ,Radi¢ima” uzgred pripomenuta. U slucaju Srijemaca, ta je okolnost
bitan sastojak zanimljive pripovijesti koja tvori jezgru darovnice. Sastavio ju je svojedobno
Luzoriti muz magister Farkas, prepost albanske (Sto ¢e rec¢i beogradske: Alba = Bijeli /grad/)

crkve, kancelar nasega velicanstva”. Ovdje je donosimo u Kukuljevi¢evu prijevodu iz 1863.:

,Zestoka bitka s Tatari bija$e jur zapoceta na obali morskoj. Sam kralj stojase
opkoljen od mnoZine borecih se Ceta tatarskih, mrtva tjelesa, strijeljami i

macevi tatarskimi ubijenih junaka, lezahu oko kralja nagomilana kao zid i
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ograda, i to u tolikom broju da kralj nije mogao ni naprijed po¢i, ni natrag
uzmaci, ufajuci se pomoci od jedinoga Boga. Kad iznenada, u vrijeme najzesce
bitke i najvece opasnosti, doletiSe tri brata Kres, Kupisa i Rak, sa trideset i
osam brace i rodakah svojih, iz ravnoga Srijema kao iz neba poslani andeli, te
pobivsi se s tatarskimi cetami prodrijeSe kroz najgus¢e gomile tatarske do
samoga kralja, te spasiSe kraljevsku glavu i kraljevski barjak, i dadose kralju i
njegovim braniteljem novu snagu. Junacki Kres, smotriv nekoga tatarskog
vodu, kako je potajno naniSanio lukom svojim na kralja, naperi svoju streljicu
proti istomu vodi te mu istepe obadva oka; i odsijeCe mu glavu u nazoCnosti
kraljevoj, i baci truplo u dubljinu morske pucine. Navali zatim smiono sa
drugovi svojimi na ostale tatarske Cete i na Sanceve njihove, obrativ se onamo,
gdje bijase najzesca bitka, te stanu neprijatelja sje¢i macem, gaziti nogama i

bacati trupla tatarska u sinje more, kao guske u ribnjak.”

Za tolike zasluge budu, dakle, trojica junaka - jedini prezivjeli iz mnogoljudna srijemskog
roda - obdareni posjedima u okolici Topuskog i u Resniku. U njih ih, u kraljevo ime, uvodi
sam magister Farkas, sastavlja¢ darovnice: sklapa se cjelovita, logicna slika. Ali Tresi¢-

Pavici¢ krivi nesretnog kancelara zato Sto se sucelio s egzegetskim tesko¢ama:

»Da bar reverendissimus Farkas$ ne upotrebljava trivijalne slike i poredbe! Ne,
on uziva da prikaze kralja opkoljena Tatarima ‘kao ribu u vrsi’ (...) Do
grotesknosti hiperbolizira, zapli¢e, spaja nemoguce s mogucim, osobito u opisu
bitke oko kralja, Sto ¢e biti nekima dalo povoda da posumnjaju u autenticnost

same isprave..."”

Medutim, prave Paviciceve egzegetske nevolje posve su druge naravi. Lijepo ga vidimo kako
se skriva iz optuzbe ,spaja nemoguce s moguc¢im“: u toj se maloj formuli obavlja potajna
trgovina, u zamjenu za priznanje nepouzdanosti nekih dijelova polaze se pravo na istinitost
drugih. Uzmimo primjerice taj pomalo okasnjeli nadnevak na listini: 1264. godina. Kako
objasniti tu malu vremensku nelogi¢nost (ako ne poznijim nevjestim krivotvorenjem)?
Pavici¢ odgovara: ,Zaboravljiv kralj sjetio se malo prekasno tolikog junastva. Ili Sto s
¢injenicnim nesuglasjima u odnosu na sadrzaje drugih listina? Fatalne kontradikcije koje
prokazuju izmisljotine i krivotvorine? Niposto, drzi Tresi¢-PavicCi¢, ,iz ove se listine jasno vidi

da ova bitka nije identi¢na s onom gdje kralja spasise Pazani.”

Jao, zar i Pazani? Naziremo pomalo pravu poplavu spasitelja, vrijeme je da uzmaknemo.
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9. PONOVO U SRIJEMU

U prethodnom je paragrafu bilo govora o dovodenju u sumnju autenti¢nosti nekih
dokumenata koji se ticu Slavonije. Ponajprije, autenticnost tih dokumenata viSeslojna je; s

nekih aspekata, ne manje zanimljivih, njihova je autenti¢nost nepobitna.

Za prvu trojicu brace, koje je Bela obdario posjedima na Orljavi, pretpostavlja se da su i
podrijetlom iz tog dijela Pozeske zupanije; doCim su srijemska braca prema darovnici
preselila daleko na zapad. To, mozda, nije sluc¢ajno. Poslije najezde, zemlja zivi u znaku
koncentracije. Poznato je kakve je pouke kralj izvukao iz krvava rata. Malobrojni gradovi
unutrasnjosti koji su odoljeli rusilackoj najezdi bili su oni dobro utvrdeni i tesko dostupni,
poput Samobora i Velikog Kalnika u Krizevackoj zupaniji. Oni postaju uzorima. Kralj sad
nalaze svom plemstvu da svoje drvene kurije gradi kao tvrdave: ad modum fortalitii
construendi. Zatim, da utvrde snabdiju oruzanim posadama. U tu im svrhu podjeljuje vojna

ovlastenja. To su dalekosezne reforme.

Nadalje, srijemska braca dolaze iz pokrajine koju provala nije posve mimoisla. Jedna
poslanica pape Innocenta IV. iz 1247. spominje stradanja Srijema od onog krila tatarske
vojske koje je ondje preslo zaledeni Dunav. Stovie, samo pola godine prije Tatara, Srijem su
vec¢ pohodili drugi divlji Azijati, Kumani. To su oni Polovci s kojima Ukrajinci uzviSeno vojuju
u Slovu o vojni Igorevoj. Oni Kumani iz Tomine Povijesti koje Tatari gone da ginu u kresevu
prvih redova. To je onaj narod bjegunaca pred Tatarima koje Bela milostivo prihvaca i
naseljuje u Ugarskoj, nadajuci se toj azijatskoj pomoci u uc¢vrséenju vlasti medu oholim
velikaSima. Ali je nastavak te price o kraljevskoj samilosti posve ezopovski: ugarski velikasi
ubijaju kumanskoga kana Kutena, a njegov se narod promece u probudenu zmiju, u strasnog
saveznika intra muros tih Tatara koji su veé na Saju, ante portas. Pobunjeni Kumani prelaze
Dunav (to je ve¢ pomalo simbolicka gesta pobune, na ovim prostorima). Pripisuje im se
razaranje grada Franca Villa (danasnji Mandelos) u Srijemu, s benediktinskim samostanom i

crkvom sv. Kriza. Tragovi su neznatni, pouzdana znanja skromna i nepotpuna.

Kad su Tatari zabasali u ove krajeve, okomili su se na znatniji sakralni kompleks u gradu $to
ga dokumenti zovu ,civitas de Ku que alio modo Bani Monasterium nominatur”, sto ¢e reci:

grad Ku zvan jo$ i Banov Samostan. (Neobicni se toponim Ku tumaci prema madarskom K6,
tj. Kamen.) Ban koji je posrijedi jest hrvatski ban Bjelos (prvi ban hrvatskoga imena za

Arpadovica), rodom iz Zahumlja i brat ondasnjega kneza Dese. Moc¢ni je ban bio dvadeset
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godina namjesnikom maloljetnoga Gejze II. na ugarskom prijestolju. Sredinom XII. st. dao si
je podic¢i zaduzbinu na Dunavu, na svom srijemskom posjedu imenom Ku: tako je utemeljen
benediktinski samostan sv. Stjepana Prvomucenika. Namakne mu dobara za opskrbu
tridesetorice redovnika, otvori i hospitium (gostinjac) za pripomo¢ putnicima i siromasima.
Kad je u sljede¢em stoljecu, 1229., kalocki nadbiskup Ugrin utemeljivao (zapravo obnavljao,
nakon sedam stoljeca!) srijemsku biskupiju, za sjediste joj je odredio Banov Samostan. To je
mozda pomalo neobicno: ocekivali bismo Ilok, koji je svakako bio ,prvo mjesto u Srijemu u
srednjem vijeku“ (Bésendorfer). (Kasnije ¢e, u doba poturske obnove, srijemski klerici
tumaciti to zaziranje od Iloka nekom ,tradicijom neprijateljstva“ izmedu srijemskih biskupa i
velikaSa IloCkih. Vrhunac Ce se te tradicije pripisati dobi posljednjeg Ilockoga, Lovre, tog
»Covjeka ohole duse koji se pouzdavao u mo¢ svojega bogatstva“, ako je vjerovati
srijemskom biskupu Szorenyiju (XVIIL. st.). Tada je, veli Szorenyi, ,srijemski biskup bio
prisiljen oti¢i iz Iloka“, u Bani Monasterium. Dakako da je to pozno tumacenje anakroni¢no u
smislu temeljnih ¢injenica: u prvoj polovini XIII. st. nema u Iloku jo$ ni traga od Iloc¢kih. Ono
je, mozda, dobar primjer kako svjeza proslost zastire i preoblikuje onu dublju. Iz perspektive
XVIII. st., protagonisti XV. i XIII. stoljeca, ako zauzmu odgovarajuce poze, mogu se uciniti

sugovornicima ili sukobnicima.)

1229., dakle, novopeceni se srijemski biskup uselio u Banov Samostan i stao nositi naslov
episcopus de Ku. Doskora je tu podignuta i katedrala. Kad je potkraj 1241. ili pocetkom
1242., usred te ledene (ledio se Dunav!) i tatarske zime, planulo mlado biskupijsko srediste,
njegova kratka povijest (bogata, naslucuje se, samostanskim pikanterijama) nije ipak bila
zapecacena. Bila je to prva biskupija nadlezna za Slavoniju kojoj je i sjediste bilo u Slavoniji.
Ostali su slavonski pastiri: biskup pecujski, biskup zagrebacki (u njegovu korist 1233. papa
presuduje spor s PeCuhom o desetini Sto je valja pobrati juzno od Drave), te napokon biskup
bosanski. Tog je potonjeg 1241. kralj obdario posjedima u Vukovskoj Zupaniji (Pakovo,
Blizna), i otada je taj biskup trazio priliku da izmakne pogibli bogumilskih ratova: doista,
1247. napusta dotadasnje sijelo u Brdu kod Sarajeva i seli u Pakovo. U razmaku od

dvadesetak godina, Donja je Slavonija tako dobila dvije ,vlastite” biskupije.

Nakon tatarske provale, srijemski se kaptol privremeno preselio u samostan u Svetom
Ireneju. Csankyjeva istrazivanja i Bosendorferovi uvjerljivi zakljucci upucuju da je Civitas
Sancti Irenei zapravo jedan od dva srednjovjekovna nasljednika drevnoga Sirmija: drugi je
onaj koji ¢e prezivjeti do danas, Civitas Sancti Demetrii. Biskupova je selidba bila dakle

razumljivo premjestanje na jug: s obale Dunava na obalu Save.
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Gdje je neko¢ na Dunavu stajala BjeloSeva zaduzbina Bani Monasterium, ostalo je selo
imenom Banostor, kojega eno i danas ondje. DovrSavajuci u svojim Crticama natuknicu o

Banostoru, Bosendorfer je znalacki prepisao putnu biljeSku jednoga klerika iz XVI. stoljeca:

»Banostor osvojili Turci 1526. (negdje med 27. srpnjem i 8. kolovoza). Dvadeset
i sedam godina kasnije provezao se Dunavom Antun Vranci¢ (1553.) i zapisao u
svoj dnevnik: ‘Banostor, neko¢ stolica biskupa srijemskog, znatna varos i tvrda,
krasno je lezao nad Dunavom, a sada mu razvaline jedva mjesto kazuju.

ru

Opustoseni su toliki vinogradi, koji su ga poput vijenca kruzili.

EXPL.
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APPENDIX, MARGINALIJE.

1. A jer povijest voli ponavljanja i inacice, ideja Velikoga Gospodara Eurazije jo$ ¢e jednom
bljesnuti, mnogo kasnije, u nasem stoljecu: u poremec¢enom i uzviSenom umu jednog
caristickoga generala koji ¢e 1918. pokusati da, juriSajuci iz svetih gradova Mongolije,
povijesni argument boljsevizma porekne povijesnim argumentom Azije i Zutoga Sunca.
Njegova se sudbina stoicki oplakuje na stranicama Prattova albuma Corto Maltese u Sibiru,
koji me napaja lakovjernom erudicijom. Tragicni se oniriCko-deliricni protagonist zvao
Roman von Ungern-Sternberg. Ne zamjerite Sto ¢u vas na ovom mjestu zamoliti da, prije

nego Sto do kraja procitate ovu biljesku, sada dovrsite Sesti odjeljak, ,Studia Mongolica“.

Nakon $to ste ljubazno dovrsili Sesti odjeljak, obracam vam paznju na zanimljivo prezime
Hvjezdohorski alias Sternberg: taj probitacni prijevod na njemacki jest onaj kljucni operator
potreban da se poveze legendarnog ¢eskog pobjednika nad Tatarima iz XIII. st., i litvanskog
baruna von Ungern-Sternberga koji u XX. st., s Bajkala, u snjeznoj noci, poziva Aziju da
ustane i da ga slijedi. Priznajem da u ovom trenutku pomalo vjerujem u reinkarnaciju. Dok je
u Novosibirsku padao pred sovjetskim streljackim vodom, barunu von Ungern-Sternbergu
mozda je bilo objavljeno da pla¢a prokletstvom ¢injenicu $to se davni Ceh Jaroslav
Hvjezdohorski borio protiv Azije koju tada nije razumio, a koja mu je (njemu, Romanu von

Ungern-Sternbergu alias Jaroslavu Hvjezdohorskom) danas jedina nada.

Ako niSta, ponizno vjerujem da bi se ideja dopala - barunu.
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ITII. TURCI NA GRANICAMA ILI ZLATNO
DOBA
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1. SUMRAK, S POLUMJESECOM

Za pocetak poglavlja, kao uvertiru u povijest katastrofe, evo nekoliko stihova iz Svemoguceg

Neba i Zemlje Stvoritelja Antuna IvanoSica:
,(Adam i Eva na pragu raja jurve stojeci $ njime se pras¢aju. Ovdi drustveno pivaju:)

Eufrates, Geon,
Tigris, tri potoka
I Cetvrti Fyzon

Slasti naseg oka,

Zbogom, vec vas nece
Vidit nase oko,
Neg dok suza tece

Plakati ¢e gorko.”
I jo$ ovi, eksplicitniji, iz Satira:

,Ej, TurCine, pogan nekrstena,
Nigda stvar ta ne bi ti proStena
Sto ucini ti od Slavonije

Kojoj para prije bilo nije!”

Turci se po prvi put zatjecu u Slavoniji ve¢ 1391. Na putu njihova prodiranja, s mukom im se
othrvala opatija Svetoga Kriza u Mandelosu (benediktinci su je obnovili nakon kumanske
najezde 1241.), koju brane plemici ku¢e Morovic¢. U XV. st. Turci su ve¢ stalna i neposredna
prijetnja. ,Dolaze Turci,” veli Bosendorfer, ,koji iza vidinske i nikopoljske bitke prodiru sve

dotle: zapocCinje sada predigra krvave drame od tri stoljeca.”

Dokon je historiografski cinizam pripisati vladarima Ugarske i Hrvatske povijesni neoprez. U
viSe navrata, oni izlaze Turcima ususret, duboko u unutrasnjost Balkana. Prisjetimo se
pobjedonosnih vojevanja Ivana Hunyadija u Bugarskoj, Rumunjskoj i Srbiji, krizarske strasti
i smrti Ivana Kapistrana i kardinala Julija Cesarinija, onog poljskog kralja Vladislava koji za
potomke ostade tragic¢ni Varnencik, one hrvatsko-ugarske reprize Kosova polja za koje pade
hrvatski ban Franjo Talovac... Uostalom, dva ili tri desetljeca iz sredine XV. st. svim nas

silama uvjeravaju da se u njima odlucuje sudbina krscanstva. Predodzba blizine ponora
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krS¢anskom je svijetu definitivno doprijela do svijesti. On zbija redove: naziru se Stovise
mogucnosti nekih poteza koji bi sudbinski izmijenili njegovu fizionomiju. Bizantski car moli
ugarsku krunu za pomo¢ u obrani ostataka , grékoga“ carstva pred maloazijskim
Antikristom, i zauzvrat obecava uniju s rimskom Crkvom i priznavanje papinskog autoriteta.
Papa Grgur X. doista je odgovorio na taj necuveni prijedlog zZestokim bodrenjem katolickih

vladara...

Ponovo se razgrée pepeo sa staroga krSéanskog zara, zapretanog potkraj XIII. stolje¢a. Kroz
dvadesetak godina ponovo zivi stari zanos , Svetoga rata“, krizarstva, suprotstavljen
islamskome DZihadu, mozda njegov dubinski analogon, njegov autenti¢ni odgovor. Medutim,
ve¢ nekoliko decenija kasnije, ovdje u Slavoniji, pridavanje krizarskog znacaja Katzianerovoj
vojni (1537.) bit ¢e tek blijeda sjenka tog istinskog budenja. Ono je zaista bilo kratka daha.
To se jenjavanje dade, mozda, dovesti u vezu s nastupanjem kultiviranih ,vladalaca®“, s
nastupom humanizma. Tako ga je, uostalom, u jednoj od svojih nenadmasnih knjiga
razgovora protumacio i nitko drugi nego - Salvador Dali: ,Plebejski zar vitezova koji polaze

u krizarske pohode - to je izazov oprecan humanizmu...”

,0d sredine XIV. stoljec¢a obraca se sva paznja Ugarske i Hrvatske na jug”, pise
Bosendorfer. ,Na jug“: to je obzor na kojemu se gomilaju tmasti oblaci. Pred
tim prizorom, u Slavoniji raste politiCka nervoza, podize se nervozna halabuka.
Tu, u zlosretnoj Slavoniji, mi smo na tlu kazne eshatoloskih dimenzija, na tlu
one ,kazne i opomene” iza kojih je u¢ena Europa vrlo brzo prepoznala mracno
lice svojega Boga. Za kozmopolitske umove XVII. i XVIII. stoljeca, samo
opstojanje Otomanskoga Carstva bit ¢e neobjasnjivo: ,cudo”. Njegove ratne
uspjehe, naime, ne podupiru nikakvi unutarnji argumenti, naprotiv: ,krs¢anski
bi vladari lako oCerupali tu Ezopovu ¢avku kad bi htjeli otkriti njenu slabu
tocku”, umuje Sieur La Boullaye le Gouz u djelu Putovanja i zamjedbe (1653.).
Svoj opstanak i (prividnu) snagu Osmanlije duguju jedino - kako je to lijepo
mnijenje danas rezimirao Alain Grosrichard - ,transcendentnoj nakani

Providnosti”“.

No, u prvoj polovini XVI. stoljeca, za Sulejmanove vladavine, Otomansko je Carstvo na
nepobitnu vrhuncu te veli¢ine koja je, mozda, tek prazno napuhnuce... Ono $to nije poslo za
rukom osvajacu Carigrada, Mehmedu II., njegov nastavlja¢ uspijeva na samu pocetku svog
stolovanja: zauzeti Beograd, ,zlatni klju¢ Ugarske”, 1521. Bio je to izvrstan pocetak karijere,

koji je Velicanstvenome pripravio trijumfalni put prema stratiStima Mohaca, prema Budimu i
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Becu. Tih godina turske jedinice neometano prelaze Slavoniju: 1526., 1532., 1536. Od 1527.
nadalje pocinju njome administrirati. 1537. je godina posljednje nade: zadnji kr§¢anski
zdruzeni prodor u medurjecje, pod vodstvom Ferdinandova generala Katzianera. Posljednji
pokusaj iza kojega Ce slijediti stoljece i pol Sutnje katolicke monarhije; pokusSaj koji ¢e biti
okoncan tragi¢nim neuspjehom. Oblacje koje se dizalo na obzorju tada ¢e prekriti nebesa.
Oni koji su tjeskobno motrili jug strahujuci kakvi li ée uzasi uslijediti, tada ¢e saznati

odgovor. Turci Ce sti¢i; Antikrist ¢e zavladati; svijet ¢e, zacudo, i dalje opstojati.
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2. FLASHBACK

U kasnu jesen 1537., Katzianerove su se jedinice, prispjevsi u Ivankovo (lijepi grad s dvije
crkve zvan jos i Sveti Juraj), napokon doc¢epale hrane kojom fatalno oskudijevaju od sama
polaska iz Gornje Podravine. Internacionalne krs¢anske jedinice, sastavljene od hrvatskih
konjanika i pje$aka Tirolaca, Ceha, Lombardeza, Austrijanaca i Slovenaca, iscrpljene i
nedisciplinirane, prepustaju se u dvoristima i podrumima Ivankova pitoresknim
Zzderacinama, pijankama i nasilju. Usred veselja, napadnu ih Turci, koji su se dotad plasljivo
pritajili u gradskoj tvrdavi. Istodobno, sa sjevera nagrnu turske jedinice prispjele iz Osijeka.
Ivankovo je ve¢ u plamenu. Kr$¢ani ga u pometnji napustaju, odbijaju¢i napadace. Ali

njihova je sudbina zapecacena.

Te osjecke turske snage, koje su prethodno ve¢ odoljele Katzianerovoj opsadi Osijeka, stigle
su u Ivankovo odlu¢nim pokretom preko Vuke i preko jedne mocvare cudnovata imena,
Palace, i jos jedne: Kolodvarske bare. Bile su to one tipicne stare mocvare slavonske
depresije koje nam je J. Bosendorfer lijepo protumacio u svom Geografskom uvodu kao
posljedice tih rijecnih tokova ¢iji ,slabi slaz ne moze jace da udubi svoje korito, te se vodene
zile Cesto ispremijesaju ili im se tijek Cesto lomi; i tako se stvaraju isuSena potocna korita,
mrtve vode, bare i moc¢vare...” Na rubu Kolodvarske bare lezalo je srednjovjekovno selo
Korod. Nekoliko godina ranije, Turci su ga opustosili i spalili njegovu drvenu crkvu. Selo se
ipak odrzalo. Nastavali ga madarski kalvini. Ono je davni posjed izumrla roda imenom
Korodi ili de Korogh, znamenita u XIV. i XV. stolje¢u. Ostaci im pocivahu (bez trajnijeg
spokoja) u obiteljskoj grobnici u crkvi franjevackoga samostana u nedalekom selu imenom
Berak. Sami su Korodi utemeljili taj samostan, oko 1415., sagradivsi crkvu, stanove i
gospodarske zgrade s vrtom. I samostan postrada od Turaka, u dva navrata: 1526., kad ga
redovnici obnavljaju, i 1531.: ovaj put franjevci zauvijek napustaju samostan, koji iS¢ezava u
plamenu. ZgariSte mu je predaja upamtila pod imenom Svetinja. Eto pravog obilja pozara.
Mozemo birati izmedu Koroda i Berka. Pridimo jednom, sjednimo, ogrijmo se pored davnoga

ognja.

Na posjedu smo plemenite obitelji Korodi. Sijelo im bilo usred mocvare, na jednoj drevnoj
humci: kameni grad Kolodvar, kruzna nacrta, s cetverokutnom srediSnjom kulom. Njegove
tajnovite rusevine imaju u povijesti mjesto ne manje znacajno od sama srednjovjekovnoga
grada. Sezdesetih godina na$ega stolje¢a pohodila ih je arheolo$ka ekipa pod vodstvom B.

Kralika i nasla tragove Zivota jednog davnog domacinstva: zrvanj, kamenu tanad, krhotine
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goticki ornamentirane keramike pe¢njaka. Prisjetimo se takoder kolodvarskih zidina s
jednog Hotzendorfova akvarela: u snjeznoj pustosi, u trstici, s dalekim jatom i - u prednjem

planu - s dvije lisice koje nas prenose u topli svijet bajke, koje se, gospode lije, razgovaraju
na cijelcu.

Napokon, narod u selu znade jo$s dandanas pricu o lijepoj djevojci koja u no¢ima punog
mjeseca sjedi na razvalinama i oplakuje svoju tuznu sudbinu, sudbinu napustene zarucnice.
Stovise, o jadima lijepe Apolonije moze se podrobnije ¢itati u Kolodvarskoj djevici Vladimira

Prohaske. U toj njeznoj legendi ve¢ osluskujemo daleku jeku povijesti.

67



3. KORODI

Apolonija bijaSe k¢i plemenitoga Ivana Rozgona; Gaspar Korodi, posljednji odvjetak svoje
loze, zarucio se njome, a potom se bezo¢no ozenio drugom. U ona se davna vremena ta vrst
kolebljivosti strogo kaznjavala; bilo je to jedno od nemilosrdnih pravila igre za pripadnike
visih staleza. Gaspar je smjesta, kraljevim ukazom, liSen sviju dobara, i ona su presla u
posjed moralno oste¢enih Rozgona. Domalo se medutim kralj Matijas Korvin predomislio,
prisjetivsi se stare milosti koju je u kraljevske loze uzivala ku¢a Korodi. Ali za GaSpara je bilo
prekasno. Slomljen sramnim gubitkom posjeda, taj stari ratnik protiv Turaka umro je (po
nekim izvjes¢ima od kuge) 1472. ne ostavljajuci potomka. (Na koncu, ¢ak su i braca Rozgoni
ostali kratkih rukava: njih trojica, klasiCna trojica, ve¢ su takoreci imala u rukama te posjede
za kojih im je zadobitak sretno posluzila njihova sestra Apolonija, a sad im ih posmrtna
donacija ponovo oduzimlje, glaseéi na banska imena Nikole Cupora Moslavackoga i Ivana
Ungora.) Tako se gasi jedan rodoslov, jedan od nekoliko najznatnijih, u nekoj vrsti gorcine.
Potrajao je gotovo tri stoljeca, od rodonacelnika Filipa Korodija, znamenitog pretka koji se s
nekih nesumnjivo zamasnih zasluga prozvao Philippus Magnus, i o kojemu ne znamo vise

nista, pa do dalekoga izdanka GasSpara.

Apogej te obiteljske povijesti pada u XIV. stoljece, u njegovu drugu polovinu. ,Najznamenitiji
Clan ove obitelji“, sudi Bésendorfer, ,bez sumnje je Stjepan Korogji.” Trojica su brace,
opetuje povijest, Stjepan, Filip i Ladislav, a najveci je izmedu njih Stjepan. Vrijedni im je
otac Filip namaknuo u bastinu i grad Osijek, Sto ga je za Sezdeset dukata zakupio od
titeljskoga opata kardinala Gilberma. Po nesredi, taj ih je zakup zapleo u spor oko osjecke
carine, na koju pravo polaze i velika madarska cistercitska opatija Cikador. Ona se poziva na
drevna prava $to vuku podrijetlo iz XII. stoljeca, ,jos tamo od kralja Gejze”, koji je glavom

utemeljio opatiju.

Bilo je to 1353.: na jednu su stranu sjeli gospodar Juraj Eotvosi i sam cikadorski opat Toma,
na drugu Filip i Ladislav Korodi. Pod njihovim oStrovidim oc¢ima, sporni se predmet
razgranao, rasclanio na carinu dravsku, carinu suhozemnu, carinu sajmovnu. Razboriti,
sretno se nagodiSe. Ali sporenje se time nece zakljuciti. Povremeno Ce izbijati jos Citavo
jedno stoljece. Nikakvo cudo: ta tu su se sucelili tvrdoglavi slavonski plemici s ¢itavom
dinastijom nesmiljenih duhovnika. Opat Andrija, opat Veykard, opat Mijo, opat Imbro - sve

sami po svojeglavosti znani samostanski poglavari, ¢iji podanici robe okolne vinograde i

podrume, pljackaju putnike i kmetove, plijene stada: ,opet su dva Imbrina Covjeka otjerala
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cijeli ¢opor konja i zdrebadi”, tuzi se 1421. udova Ladislava Tottosa iz Batmonostra,
okruzena Cetvoricom sinova. Posebno se istaknuo taj potonji opat Imbro. Za njegova
vladanja, okolni posjednici dopadose propasti. , Taj blaZzeni opat strasno je razao“, komentira

listine Bésendorfer. Izvedene pred sud, cikadorske opate Stiti visok crkveni ugled.

Spomenuti ¢e opat Imbro povesti parnicu i protiv nasih Korodija. Bude im poslan, kao
predstavnik optuzitelja, ,uCeni dakon Lovro iz Kajmada“, da im gurne pod nos cikadorsku
privilegijalnu povelju iz 1196. Ali tada, oko 1430., Korodi ve¢ raspolazu jakim adutom,
naklono$¢u kralja Zigmunda. On im ponovo ishoduje nerijeseno stanje parnice. Tu je
naklonost svom rodu priskrbio Stjepan Korodi, kad se za bune brace Horvata znao staviti na

pravu stranu.

1383. kao macvanski ban navodi se Stjepan Korodi. Taj je banski naslov dobio na vaznosti
oko 1320., otkad veze uza se i naslove vukovskog i srijemskog zZupana. Tom su se
»personalnom unijom” kanili pojacati prihodi mac¢vanskoga bana, za kojima su vojne potrebe
iz godine u godinu narastale: ,Da macvanski ban”, ¢itamo u Bosendorfera, ,kao neki
markgraf, imade Sto vecu silu vojnicku i financijalnu, braneci granice protiv Srba.” U
pocetku, dakle, prekosavska je macvanska ,banovina“ imala zadatak da se isprijeci
ekspanzionizmu srpskih kraljeva. Postupno, s primicanjem turske pogibli, prometnula se u
neku vrstu isturene predstraze Ciji naslovnik, pridruzivsi si i dvije slavonske zupanije, igra
ulogu nekakva pobocnog bana ili protubana hrvatskome banu. ,Tako se dogodilo”, zakljucit
ée Sisié, ,da su spomenuti od starine hrvatski krajevi (tj. dvije donjoslavonske Zupanije, op.
S. A)) bili s vremenom sasvim izuzeti ispod banske vlasti, a to je opet urodilo posljedicom da

su se poceli ubrajati medu ugarske.”

U vrijeme kad je izabran za macvanskog bana, Stjepan je Korodi, kako pretpostavlja
Bosendorfer, bio jo$ mladi¢: ,Vec¢ kad se je zenio, bio je ban macvanski. Kako mu je sigurno
bilo 20-22 godine kada se je Zenio, mora da je bio i vanredno sposoban, dok mu se je
podijelila tako odgovorna i odliCna ¢ast joS gotovo mladi¢u.” Stjepan Korodi ozenio se nekom
plemenitom djevojkom po imenu Vezen, iz PeCuha; a poslije svadbe se - klasi¢na feudalna
glavobolja - pokazalo da je sa zenom u srodstvu, trece koljeno. Jesu li to namjerice tajili dok
se veza nepovratno ne ozakoni? Ili su ih sada prokazali zlobnici? Ovako ili onako, bila je to
ozbiljna nevolja. Ne bijase druge nego da se stvar bez uvijanja iznese pred papu. Pomno
razmotrivsi problem, ured Urbana VI. razabere da imade stanovit nac¢in da se brak, iako po
sebi protunaravan, uskladi s kanonima. Dostajat ¢e da Vezen Cetvrtinu svoga miraza uporabi

u dobrotvorne svrhe, pod nadzorom papinskoga decimatora u Pecuhu.

69



4. GORJANSKI I HORVATI

Na stolici macvanskoga bana redali su se, doduse, velikasi svekolikih plemenitih kué¢a Donje
Slavonije; no, nije time manje ocevidna ¢injenica da naslov bolje pristaje onima koji se u
politickim stvarima opredjeljuju za ,interese centra“. Pomalo plebejska loza Korodija koja ne
moze prikriti svoje skromne korijene, ili palatinska loza Gorjanskih, madarskih doseljenika u
Slavoniju - ocekivaniji su eksponenti sredisnje budimske vlasti nego domace plemicke kuce
poput Iockih ili Morovica, sklonijih alternativnome, bar u presudnim trenucima. Kako
stolica bana-Zupana sluzi ugarskoj kruni da njome nagraduje odane slavonske veliCine,
dobar je primjer Pavla Gorjanskog: izmedu 1305. i 1309., u dinastickim borbama izmedu
Karla I. (prvog Anzuvinca na ugarskome prijestolju) i protukandidata Veceslava, on znade
izabrati dobru stranu. Tim je povodom zahvalni Karlo spregnuo mac¢vansku banovinu s
dvjema zupanijama kako bi obdario vjerna pristasu. U prigodnoj listini iz 1310. nije Stedio

rijeCi o njegovoj Cestitosti:

,Kada je vojska bana Henrika, nasega nevjernika, (tj. Henrika Gisingovca,
slavonskoga bana i Veceslavljeva pristase, op. S. A.) pustosila Zupaniju
vukovsku i gradu nasemu Eng (civitas nostra Eng: iScezli grad u srijemskoj
zupaniji nedaleko od Morovica) oteo sve blago, onda je magister Pavao navalio
na recenu vojsku, hrabro je rasprsio, ugrabljeno blago povratio zupaniji i grad

neostec¢en sacuvao dopadnuvsi sam smrtonosnih rana...”

Posjed Gora ili Gorjan (madarski Gara), na isto¢nim obroncima Slavonskoga gorja, poklon je,
jos iz 1269., Bele IV. djedu Pavla Gorjanskog, Zupanu Ivanu de genere Drusma (tj. Dorozma,
kod Segedina). Otada se Gorjanski vjerno drze dvora, promaknuti ubrzo na nasljednu
palatinsku cast. U Slavoniji se osiliSe do ,za neko vrijeme najmoc¢nijeg roda u Hrvatskoj“
(Bosendorfer): u rukama drzahu velike posjede u Povucju i Pobosucu, pripadne
jedanaestorim gradovima, te deset jakih tvrdava, poput Nustra, Mikole, Borova, Cerne,
Sotina i drugih. Kad je 1382. Karlov nasljednik Ludovik I. ostavio Ugarsku bez muskoga
nasljednika a Zezla se prihvatile Zene, nesmiljena udova Elizabeta i ké¢i joj Marija, palatin
Nikola Gorjanski nepokolebljivo je uz njih, kao najblizi savjetnik, nimalo zbunjen tom
smijeSnom Cinjenicom da je Ludovikova kéi okrunjena za kralja ,kao da mu je sin“: uti filius
masculinus. DvanaestogodisSnja djevojcica na ugarskome prijestolju, s jedne strane mati joj
Elizabeta kao regentkinja puna spletaka, s druge lukavi palatin. Doskora se dizu plemenite

glave kojima je taj ,nakaradni” prizor nepodnosljiv.
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Ponajprije, bosanski kralj Stjepan Tvrtko, koji ve¢ snuje o jedinstvenom kraljevstvu u Siroku
zahvatu od Jadrana do Drave. Pridruzuje mu se Ivan od Palizne, vranski prior Viteskog reda

sv. Ivana. U Slavoniji, na ¢elo nezadovoljnika staju Horvati (ili Hrvati).

Horvati su stari ugarski rod, prije dolaska u Slavoniju poznat kao Bancaji (Bdncsa). Dobrima
stecenim Sirom Vukovske Zupe upravljaju iz grada po kojemu su dobili ime, grada Hrvati
(mad. Horvat), podignuta na jednoj od onih uzvisina Sto sa sjevera dominiraju nad udolinom
Bida, na jednom od onih neznatnih humaka Sto nam se ,u toj nedoglednoj ravni pricinjaju
kao znatnije uzvisine” (Bosendorfer)... Posjed Hrvati poznat je i u povijesti viteskih redova u
Hrvatskoj, kao zemlja koju je Bela IV. darovao ivanovcima (Stjepan Pavici¢ veli ,krstonosci®,
prema latinskome cruciferi). ,Deset jutara“, pisalo je u doticnoj darovnici iz 1238.,
Lkrizarske zemlje imenom Croac, izuzete iz uprave grada Vukovo, koja granici s posjedom
istoga reda zvanim Magna Villa“. S. Pavici¢ posvetio je u prvome svesku svoje Vukovske
Zupe (1940.) znacajne stranice tom naselju, upozoravajuci i na njegovu obiljezenost na
dijalektalnom zemljovidu Istocne Slavonije (obiljezenost koja, mozda i ne slucajno, koincidira

s onom topografskom):

,Vrlo je znacCajna Cinjenica da je i tu, na granici ikavskoga i ekavskoga narjecja,
postojalo naselje koje je nosilo ime Hrvati. Tim je imenom, kako se vidi,
istaknuta razlika izmedu ikavskoga stanovnistva, koje je imalo svoje plemensko
nazivanje Hrvati, i ekavskoga, koje se zvalo Sloveni. Znacajan je i polozaj toga
sela Hrvati. Ono se nalazilo upravo na rtu ikavskoga podrucja, tako da je
stojalo kao izboceno prema ekavskome. Takav je polozaj bio u Vukovskoj zupi i

kod svih drugih toponomastikona izvedenih od imena Hrvat.”

Polazec¢i od tih zanimljivih i dalekoseznih izvoda, tek ¢e valjati protumaciti ikavske Slovine ili

Slovince i njihovo Slovinje, kao i podudarnost izvorne ekavice sa srediSnjom Hrvatskom.

Iz Svetoga Nikole, jednog od podrucnih sela posjeda Hrvati, razvili su se, preko lokalnoga
idioma Mikan, danasnji Stari i Novi Mikanovci. U potonjima se jo$ nalazi crkva Sv. Bartola iz
XIV. stoljeca, koju se danas podjednako povezuje s ivanovackim i velikaskim sredistem. Ali
kako konacno sloziti mozaik tajnovitih Hrvata, od tih raznobojnih kamencica, ,krizara” i
plemenitih Horvata? Predstoji li tek potanje povezivanje priora Ivana od Palizne s Ivanom

Horvatom i njegovom bracom?

Sto su to, moZda, znali stari povjesnici koji su kanda brkali ta dva Ivana, drugove u uroti

protiv ugarske krune?
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5. UROTA

Trojica su bra¢e Horvata (sveudiljna trojica): Ivan ili Ivanis, Ladislav i biskup Pavao. Ivan je
donedavno bio macvanski ban i Zupan donjih Zupanija. Ovo je trenutak kada ga smjenjuje
covjek odan dvoru, Stjepan Korodi. Ovdje u pokrajini Stjepanov je polozaj nezavidan. ,Liga“
nezadovoljnika razgranala se Citavom Ugarskom. Kao i Gorjanske, Stjepana odasvud
okruzuju protivnici, u Slavoniji Horvati i Selacki, preko Drave Stjepan Hedervary Kont i
pleme Kaan. Buducnost je nestalna. Gradanski rat koji ¢e uslijediti poznat je u historiografiji

kao buna brace Horvata.

Jedan za drugim niZu se nasilni i okrutni dogadaji. Najprije Ceh Zigmund, zaru¢nik kraljice
Marije, provaljuje u Ugarsku i vjenca se s kraljicom; potom se vra¢a u Cesku. Ozlojedena,
opozicija Salje Pavla Horvata u Napulj po Karla II. Drackog, jedinu punoljetnu musku glavu
anzuvinske dinastije. Jedna saksonska rodoslovna knjiga iz ranog XVIII. stolje¢a (navodi je
biskup Ladislav Szorenyi u svom Opisu Srijema) povezuje ,bana Ivana Horvata“ s Drackim
(de Durazzo) knezevskim ogrankom napuljskih Anzuvinaca. Ona Stovise (o¢evidno ne znajuci
za trojicu brac¢e Horvata) ustvrduje da su Ivan Horvat i Karlo II. Dracki ili Karlo Mali -
obojica sinovi kneza Ljudevita Drackoga - zapravo rodena braca! Zato je Ivan Horvat,
tumaci nepouzdani rodoslovac, ,uspio poslije smrti ugarskoga kralja Ludovika skloniti veci
dio ugarskoga plemstva da pozove njegova brata zvanog Karlo Mali, napolitanskoga kralja,
protiv kraljice Marije...” Nakon ubojstva netom okrunjena Karla II., pobunjenici su uzasnuti.
U srpnju 1386., ugrabljuju priliku kad su kraljice posle u posjet svome palatinu u Goru.
Horvati ih tada zaskocCe na izlasku iz Dakova. Smjesta pogubiSe palatina Nikolu, kao i, s
osobitim zarom, dvorskoga ubojicu Blaza Forgaca. Kraljice pak otprave na more, prioru
Ivanu, kojeg je zlosretni Karlo II. dospio imenovati hrvatskim banom. Tu je , gorjansku
osvetu” iz 1386. u sljedecem stoljecu opisao kronicar Ivan Thuroczy u djelu Chronicon
Hungarorum; njegov je epilog medutim nepouzdan: ,uhvatise kraljicu Mariju, zacepise joj
usta i utopise je u dubokoj vodi rijeke Bosuta“. Pogubljena je tek Elizabeta, i to u Novigradu
na moru, po nalogu napuljskoga dvora. Uopce, nedoumica o toj smrti trajat ¢e do XIX.
stoljeca, izazivajuci raspre raspaljivane rodoljubljem. 1699., u Ljetopisu tiskanu u Zagrebu,
Pavao Ritter drzi da su obje kraljice otpravljene u Novi, gdje je Elizabeta kasnije preminula.
Biskup Szorenyi, koji prema Thuroczyju drzi da je ubijena na samu razbojistu, primjecuje
1746. da taj Hrvat zacijelo skriva ¢injenicu okrutnoga ubojstva ,kako ne bi kao povjesnicar

ukaljao svoga naroda“. Nesporazum StoviSe obasize i same protagoniste urote: onodobni
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povjesnici nerijetko brkaju vranskoga priora i hrvatskog bana Ivana od Palizne s
macvanskim ex-banom Ivanom Horvatom. (Spomenuto genealosko djelo napominje Stovise,
u posvemasnjoj zabuni, da je ,Ivan s nadimkom Horvathus tako prozvan jer je bio banom
Hrvatske".) Biskup Szorenyi zapravo drzi da je posrijedi jedna te ista osoba koja se javlja
pod viSe nepouzdanih imena. Kao da se nesvjesno zeli kraljevske protivnike sazeti u jedan lik

Pobunjenika.

Vratimo se sada tre¢em ¢éinu urote. Zigmund hita u Ugarsku. Sam polazi na bana Ivana, a u
Slavoniju Salju odane snage sa sinom palatina Nikole na celu. Stjepanu Korodiju doznacuje
na ime ratnih troskova Cetiri tisuce forinti. Uz bok mladom Gorjanskom, Stjepan porazava
pristase Horvata u Pobosucu. Iz Pozege, kamo su se u prvi mah sklonili, Horvati se povlace u
Bosnu, pod okrilje Stjepana Tvrtka. Ladislav pritom pogiba. 1393. Zigmund sklapa u Pakovu
mir s nedostojnim Tvrtkovim nasljednikom DabiSom, zlo snujuci preostaloj dvojici Horvata.

Napokon ih se doc¢epa u Dobor-gradu na donjoj Bosni.

Stjepan Korodi imao je znatna udjela u toj opsadi, uhi¢enju, otpravljanju zarobljenika u
Pecuh. Ivani$ Horvat ondje nalazi strasnu smrt, rastrgnut izmedu konjskih repova; prema
drugoj verziji, bio je ,vezan strmoglavce za kolac te su ga tako vodili ulicama grada,
Stipajuci ga uzarenim klijeStima, te ga konaCno svega raskomadali da je bio zivi spectaculum
straha i uzasa gradu i narodu...” (Serici, 1737.) Zagrebacki biskup Pavao okoncava dane vec
1394. u nekom samostanu. U Slavoniji, poslije krvava rata, pobjednici razdjeljuju dobra

porazenih, iskorijenjenih.
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6. ILOK I ILOCKI

U sporu oko osjecke carine, koji smo opisali u trecem odjeljku, izmedu brace Korodi i opata
Imbre posredovali su 1429. tadasnji macvanski banovi, Petar Levanjski i Stjepan Ilocki.
Znamo da je naslov macvanskoga bana nosio i Stjepanov otac Ladislav Ilocki. U drugoj
polovini XV. stoljeca sve ih je zasjenio Stjepanov sin, vojvoda i bosanski kralj Nikola Ilocki.
Hvatamo se, eto, u koStac s jos jednom obiteljskom povijescu. Petnaesto stoljece doista ne
oskudijeva zamasnim likovima. Ipak, u svakoj ¢e povijesti Slavonije ili Hrvatske Ilocki biti
nezaobilazni. Najutjecajniji slavonski rod svoga stolje¢a, oni u tom stoljecu Zive svoj apogej i

zalazak.

Tko su Ilo¢ki? Hrvatski Ilocki, latinski de Iloch, madarski Uylaki, prema Sisiéu ,bez sumnje
Slaveni, a ne Madari”. Nisu autohton rod, nego ogranak palatinske loze Kont. Sin
orahovickog velikasa Nikole Konta, Bartol, dobio je potkraj XIV. st. Ilok. (Prethodni su ilocki
gospodari bili Gorjanski.) To je, dakle, rodonacelnik: Bartol Ilocki, djed ,bosanskoga kralja“
Nikole Ilockoga. U svemu, ako dostupni podaci ne varaju, rod je pod imenom Ilockih pozivio
samo Cetiri narastaja. Bartol je podigao dva sina, Emerika i Ladislava; Ladislav tri, Ivana,
Stjepana i Nikolu; Nikola Lovru. Posjeda rasutih Sirom Vukovske zupe, sjede dakle Ilocki u
gradu Iloku na Dunavu. S koje strane naceti divote Iloka? Doista, kad je rijeC o ,zapadnome
Srijemu”, sastavljaC povjesnice suceljuje se s jednom jedinom nedoumicom: kako izabrati

izmedu svekolikih hvalospjeva.

Suvremenik Stjepan Brodari¢, biskup Vaca i kraljevski kancelar, besjedi ovako: ,Nakon
Sotina, na istoj se obali nalazi grad Ilok s veleznanom tvrdavom, te se ve¢ odatle otvara onaj
blaZeni i tako ugodni srijemski predio. Nije on samo ¢uven na cijeloj strani po vinu, vec i

plodan svim stvarima Sto ih ljudi trebaju.”

»Sve stvari Sto ih ljudi trebaju“: eto te plemenite lijenosti koja se gnusa
podrobnosti, te ucene apstrakcije koja se davnim srednjovjekovnim ljudima
jamacno Cinila dragocjenom, a nama ne govori viSe nista. Prisjetimo se onog Le
Goffova redovnika iz Clairvauxa, iz XIII. stoljeca, kako nam tumaci poslove
vode ,koja u Stavionici pokazuje jednaku marljivost kao i brigu kako bi
pripravila neophodne sastojke za obucu brace”. Ili one bezocCne eksplicitnosti s
kojom se 1097. izrazava Foulquer de Chartres nakon Sto je pohodio

Konstantinopolis: ,Bilo bi suviSe dugo i suviSe dosadno u potankostima iznositi
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kakvo se obilje bogatstva svake vrsti, zlata, srebra, tkanina tisu¢u vrsta i svetih
relikvija nalazi u tom gradu, u koji nebrojeni brodovi neprestance donose sve

stvari neophodne za potrebe ljudi...”

Nesretni su istrazivaci stoga dandanas primorani prekopavati posvuda i prikupljati zrno po
zrno, zadovoljavajuci se mjestimicnim obavijestima koje tu i tamo umaknu nehajnim
protagonistima povijesti. Evo ponesto s hrpice koju je, kad je rije¢ o Iloku, prikupio

Bosendorfer:

,OKolis rodio je vatrenim srijemskim vinom, pa su ve¢ od davnina i gospoda s
daleka (Ivan Korvin, Urban de Nagylucsei, biskup jegarski) rado ovdje kupovali

vinograde. I jedno brdo prozvalo se Rosamal, tj. Ruzino ulje (vino).”

Kako bi se prica lijepo zaoblila, treba joj pridodati malo konstrukcije (uostalom posve
diskretne). U Iloku bijahu dva samostana. Stariji, franjevacki, podignut u romanickom slogu,
1349., zajedno s crkvom, posvecen Blazenoj Djevici Mariji Zastitnici Ugarskoga Kraljevstva.
Drugi, mladi, s poCetka XV. stoljeca, pustinjaka sv. Augustina. Oba su okruzena tom

straSnom napascu, vinorodnim brezuljcima.

Povijest se dogada u sjenci. Poznati su epilozi: augustinovacki samostan Sv. Ane kaznjen je
,radi nereda interdiktom“. Sto se Male brace ti¢e, ¢itamo u Bésendorfera, ,na rasklimanu
stegu u tom konventu tuzi se i Nikola Ilocki, pak je onda bas njegovim nastojanjem dvije

godine prije dolaska Ivana Kapistrana uvedena opservancija (1454.)."

Opservancija ¢e potrajati sve do turskog ulaska u Ilok 1526. Tada ¢e se pokazati da ta vinska
pogibao ima nesto zajednicko s priljepcivoséu kuge. U oba slucaja, to je onaj skroviti udarac
Sto ga za borbe prima buduci pobjednik. Poslije pobjede on odlazi najprije likujuci, a zatim

tajanstveno malaksuci.

I tako su Turci, pristupajuci organizaciji svoje vlasti, za sjediste srijemskoga sandzaka
nepogresivo izabrali Ilok. Stovi$e, ni sjediSte drugog slavonskog sandZaka nece u tom
pogledu zaostajati za fruskogorskim obroncima: PoZega, najznatniji grad turske Slavonije,
bit ¢e krcat spahija - veselih posjednika pozeskih vinograda, razasutih po toj slavonskoj
Arkadiji. ,Ovi se Turci“, naci ¢e o njima Bosendorfer, ,ne drze bas strogo korana, ve¢ ljuto
piju, a med njima i sam hodza pozeski.” Uostalom to su nerijetko isti oni ljudi, slavonski
,starinci”: metamorfoza je utoliko laksa. ,Cini se“, veli Bosendorfer, ,da su gotovo svi

gospodari turski u Slavoniji ljudi govora hrvatskog, biva poturice hrvatski.”
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7. BUNARI I SVECI

Kako se opis (descriptio chorographica) ne bi ucinio beznadno jednostranim, prikljucujemo

na koncu jedno osvjezavajuce izviesce, poznije, iz XVII. stoljeca:

,U Iloku nadosmo uresSene zgrade, podignute od izvrsnijih gradiva, s vrtovima
u cvatu i s punim zdencima, koji primaju podzemnu vodu $to dotjecCe s okolnih
brezuljaka slobodnim padom, te se veselo izlijeva - u nedostatku mramornih
korita - ponajviSe u one poznate urne izradene po rimskom uzoru.” (Josip

Firman, Historicka horografija, prev. Stjepan SrSan)

Eto opet istih brezuljaka, za koje se sada pokazuje, u toj neocekivano orijentalnoj zamisli
idilicne civilizacije, da grad opskrbljuju ne samo vinom nego i, podjednako izdasno, vodom.
Nadasve trijeznu problematiku vodene ekonomije duzni smo, kako smo prethodno najavili,
odloziti do druge prigode, do neke druge knjige; ali elementarni su doticaji neizbjezivi. U
nekoj historickoj topografiji (topographia historica) tradicionalnog europskoga grada,
njegovi bi bunari zacijelo zapremali dobro obiljezeno i nadasve vazno mjesto. Analizirati
sadrzaje Sto ih je povijesno vrijeme natalozilo u bunarima znacilo bi rekonstruirati proslost u
krugu njihove okoline, u krugu polumjera Sto ga doseze zov njihove hladne vode.
Rekonstruirati je iz bunara, iz fokusa u kojemu se ta proslost stjece, neke vrsti staklene

kugle koja zrcali svijet u koji je postavljena.

Kakva bi se primjerice sablasna pri¢a mogla naslutiti kad se nade da su na dno jednog
samostanskog bunara dospjeli posmrtni ostaci jednoga sveca? Sveca-ratnika, ognjenog
sveca: kao da je morao dospjeti na dno bunara kako bi se ugasio njegov oganj! Govorimo o
Ivanu Kapistranu, kojeg nam danas u ilockoj crkvi predocuje na , glavnome oltaru njegova
slika kako u franjevackom habitu, s razvijenom krizarskom zastavom, predvodi branitelje
Beograda“ (M. Dragutinac). Uostalom, ¢ujmo odmah na pocetku kako hagiograf sazima taj

izvanredni zivotopis:

»Velik i neumoran pucki misionar u Italiji, Njemackoj, Austriji, Nizozemskoj,
Poljskoj, Ugarskoj i Hrvatskoj. Propovijedajuci krizarski rat protiv Turaka i
pomazuci u istom ratu Sibinjanin Janku (Janosu Hunyadiju), mnogo pridonio
oslobodenju Beograda od turskih navala 1456. Time je odgodio pad Srijema i

Slavonije za Citavih sedamdeset godina. Umro u franjevackom samostanu u
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Iloku, u Srijemu, 23. listopada 1456. Ondje i sahranjen, ali mu je tijelo iSc¢ezlo

nakon nove najezde Turaka 1526."

Tako ta dragocjena tijela svetaca, potpomognuta cudesnom neraspadljivo$¢u, nakon Sto
napuste svoj burni Zivot, smjesta ulaze u podjednako nemirnu smrt. Prema verziji koju
mozemo pripisati Josipu Firmanu, Turci su ovog mrtvog sveca-ratnika zatekli izlozena u
okovanu lijesu, u kapelici pored crkve, i okruzena Stovanjem koje je za proteklih desetljeca
uzelo neobi¢na maha. Zaprepasteni, mozda, Sto ponovo nailaze na tog neiskorjenjivog
protivnika, Turci ga grabe i bacaju u najblizi zdenac, pocCinjajuci tako dvostruko svetogrde
(prema mrtvu tijelu i prema zdencu). Medutim, uskoro ga izvlace i predaju krS¢anima, jer su

im franjevci u meduvremenu ponudili otkupninu.

Nema ni¢ega neobicna u tom trgovanju svetackim relikvijama. One pripadaju medu najvece
dragocjenosti Sto ih srednjovjekovni covjek moze zamisliti i pozeljeti u svome posjedu.
Postoje tri kategorije dragocjenosti: kovine, tkanine i relikvije. (Podsjetimo jo$ jednom na
Foulquera iz Chartresa koji, ocaran raskosjem Carigrada, govori o ,obilju bogatstva svake
vrsti, zlata, srebra, tkanina tisuc¢u vrsta i svetih relikvija“.) Najznamenitiji izdanak svoga
roda, Nikola Ilocki, Kapistranove je relikvije ocevidno drzao znacajnim sastojkom svoga
velikog posjeda, pravom riznicom. Oko njih se jate hodocasnici, iz dana u dan sve brojniji,

dolazedi iz dalekih krajeva, dok se glas o svetinjama Siri nezaustavljivo, poput epidemije.
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8. POSMRTNE PUSTOLOVINE

Jos dok je svetac umirao, lezeéi Cetiri mjeseca u samostanskoj celiji, shrvan kugom, obilaze
ga pobozni i radoznali, zaviruju kroz resetke, u prizor te uzvisene agonije. Kad napokon
izdahne (23. X. 1456.), oko odra strazari Sezdeset Ilocana. Mogu biti ponosni: na neki nacin,
to je njihov svetac, njihova svojina i zasluga, i red je da su mu najblizi u svoj toj vrevi koju

stvara zagolican svijet.

Tijelo se izlaze u samostanskoj crkvi Blazene Djevice, ¢ak je i ¢elija agonije pretvorena u
kapelicu, sa slikom ,Umiranje Kapistranovo” na zidu. Medutim, sedmoga dana tih Stovanja,
Kapistranovu pratiocu kardinalu De Angelisu razvoj stvari postaje sumnjiv. Kako bi otklonio
svaku pomisao o prisutnosti nedostojna koristoljublja, kardinal nalaze da se tijelo pokopa.

Redovnici-opservanti poslusno izvrSavaju kardinalovu naredbu.

Tada, rasrden, intervenira Nikola Ilocki. Ekshumira tijelo, polaze ga u okovani lijes i izlaze u
novoj kapelici, podignutoj za tu svrhu, pred pobozne i Zeljne hodocCasnike. Naskoro tom
pomalo naprasitom ¢inu pridolaze, jedno po jedno, nadnaravna opravdanja. Cuda, osobito
Cudesna ozdravljenja, dugacki niz neobjasnjivih i zadivljuju¢ih dogadaja koje nalazimo
popisane u knjizi pod naslovom Cudesa Ivana Kapistranskoga (Miracula Ioannis de

Capistrano).

Sve pocinje s onom jedanaestogodisnjom djevojcicom nomine Elisabeth, kéerkom ilockoga
kozara Baltazara (Baltasar, pellifex de Huylak), uzetom i slijepom, i ,koje je bolest bila
poznata Citavu gradu”. Djevojcicu dovode do mrtvaca, ona mu cjeliva ruku, i smjesta
ozdravlja: ,zdrava i vesela tr¢i u ku¢u oca svoga*“, ona koju je ,ranije mlada sestra za ruku
vodila“! U knjizi Cudesa moZe se procitati jo§ 187 takvih divnih pri¢a, neobi¢nih pri¢a koje
zdruzuju surova stradanja djece Adamove s njihovim velikodu$nim, velicanstvenim

izbavljenjima, strasnu degradaciju bi¢a s njegovom redemptio.

Price se nizu pod okrutnim naslovima koji bezobzirno sazimlju sudbine tih dalekih ljudi:
»Pogoden najbolnijim ¢irem”. ,Strasna i viSestruka nemoc¢”. ,Sedam godina nesposoban
hodati niti hranu ustima prinositi“. ,Suga i naduvenost lica tolika da o¢ima ne vidi“.

»Zgrcen, pogrbljen, zapusten i na pragu smrti”. , U smrtnoj borbi zadnjih trenutaka ve¢
gotovo mrtav”. ,Viden i potvrden kao mrtav te uskrsnuo”... Kako je posrijedi dokument,

imena se pazljivo navode; prepisujemo neka: ,Martin iz Iloka, kuhar gospodina Lovre,
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dvorskoga suca gospodara vojvode Nikole” (106. ¢udo). ,Ivan, sedlar iz TemiSvara” (102.
¢udo). ,Ivan Bencefy iz Nagyulga kod Pozege” (113. ¢udo). ,Juraj zvani Calmar iz Nijemaca,
od Iloka tri milje udaljenih” (55. cudo). ,Fabijan iz Budima“ (147. ¢udo). ,Juraj, erdeljski
klerik (clericus de Transilvania)” (150. ¢udo). ,Svecenik imenom Demetrije iz Zagreba“
(165. ¢udo).

Stovi$e, miraculum zavedeno pod brojem CLXVI i pod naslovom , Mrtav uskrisen” (Mortuus
suscitatus) donosi nam sviedocCenje dvoje plemenitih Korodija, Gaspara i majke njegove

Elizabete, udove pokojnoga Ivana Korodija. To dvoje dolazi prisegnuti da je u vojsci Sto su je
sabrali protiv Turaka bio neki njihov familiaris (sluga ili dvorski sluzbenik) kojemu je maleni

zita".

Pa kako je, ne bi li ga izbavio, nesretni otac ,spustio u tu zitnicu, uz pomo¢ stapa, nekog
covjeka“, ali su potom i ovoga ,jedva ziva“ iz nje izbavili. Nego tek kad je familiaris ,zazvao
ime nasega Gospodina Isusa Krista“ te se , utekao zaslugama preblazenoga muza brata

Ivana“, ...

Rukopis Cudesa, pisan goti¢kom minuskulom, ¢uva se danas u pari$koj Nacionalnoj
biblioteci. Sastavio ga je 1460., na poticaj Nikole Ilockoga, tro¢lani odbor gradskih opéinara:
biljeznik Guido (rodom Talijan), trgovac Mihovil, lukar Bartol. Dovr$ena, potpisala su ga jos$
trideset i tri ugledna ilocka gradanina. Svi su se oni ujedinili u zajedniCkom naporu za
plemenitu stvar. Prijepisi se razasilju na sve strane, crkvenim dostojnicima, vlastodrscima i
gradskim prvacima. Pokrece se golema campagne, koja ima u Vatikanu ishoditi
kanonizaciju. Odazivlju se, doista, talijanski knezevi, njemacki gradovi, velikasi i biskupi, pa
i sam Fridrik III., poljski kralj i svecenstvo, slovacki i ¢eski gradovi, Matijas Korvin, lajpciska
Akademija. Taj neocCekivani pritisak na papinski nezabludivi um tih je nekoliko godina
upravo necuven. Iz Iloka se odasSilje poslanica za poslanicom. Mozda tragove te neobicne
groznice koja je zavladala gradom mozemo jo$ uvijek nac¢i na dnu redaka Nikoline poslanice
od 30. ozujka 1460.: ,Vazda smo se u srcu bavili tom mislju, vazda plamtjeli od prevelike
zelje da u Vrhovnoga Svecenika ishodimo kanonizaciju, osobito mi, koji smo zavrijedili da u

svom gradu budemo obdareni tolikom milos¢u...”

Nekoliko dana poslije svoga prvaka, 9. travnja, poslanicu sastavljaju i gradani: , 1z krajeva
vrlo raznolikih, Sto daljih Sto blizih, gledamo gdje nebrojeno mnostvo hrpimice dolazi na
grob blazenikov...” Pa ipak, nitko od tih Cestitih gradana nece dozivjeti niti beatifikaciju

svoga sveca. Kad je se napokon proglasi, za pape Lava X., bit ¢e to neposredno uoci turske
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najezde. Kao Sto smo ve¢ natuknuli, tada ¢e otpoceti nova sveceva stradanja, dogadaji koji

¢e ga postupno omotati maglom: u njoj ¢e napokon posve iS¢eznuti, kako veli hagiograf.

Prema verziji koja se donekle razlikuje od Firmanove, a koju prenosi, oslanjajuci se na
dvojicu isusovaca, biskup Ladislav Szorenyi u svom Opisu Srijema (1746.), svecevo je tijelo
oskvrnuto (tj. oplijenjeno od skupocjenosti i baceno u bunar) neposredno prije upada
Turaka. Kao pocinitelj navodi se ,luteranski heretik” Franjo Perényi, kasniji Zapoljin
pristasa, sin valpovackoga posjednika Petra Perényija, ,koji je prvi u Ugarskoj prihvatio
luteransku sektu, te je bio zlo jaje zloga gavrana“. Nesmiljeni je shizmatik, ako se smije
vjerovati doti¢nim klericima, Franjo Perényi tom zgodom zlostavio ilocke franjevce. Oni
pobjegose, navodno ,noseci sa sobom sveti zalog”, u Szeleski samostan. Uskoro, medutim,
Franju Perényija uhi¢uje Ferdinandov vojni prefekt Telekesy i baca ga u tamnicu: tako je
ovoga ,,joS za zivota stigla Bozja kazna”, tumaci biskup Szorenyi, ,kao i poslije smrti: za
Zivota, jer je poradi nepostojanosti i nevjere camio u tamnici kralja Ferdinanda; a nakon
smrti jer je, kad lijes bi doneSen u crkvu grada Terebesa, svake godine iz vedra neba udarao
grom u zgradu na onoj strani gdje se Cinilo da se nalazi njegovo srce. Stoga je tadanji
poglavar samostana a potonji varadinski biskup Augustin Benkovi¢, koga sam poznavao,
izbacio nesretni pepeo i kosti iz nekadasnjega samostana Sveti Pavao Pustinjak u Terebesu,
poslije nekih sedamdeset godina. Jo$ se i danas vide otvori na crkvi i kameni kip kroz koji je

munja udarala.”

Povijest neosjetno prelazi u fikciju. Nezaustavljiva prica prosljeduje dalje. Dojavljuje je jedan

od spomenutih isusovaca, otac Samuel Timon, a biskup Ladislav nam je prepricava:

»Nakon Sto je rasut njegov pepeo i ostaci u jamu pokraj samostana, neki seljak,
gradeci svoju kolibu, pomijesao je sa zemljom te ostatke i pepeo dok je

priredivao maz za kolibu. I gle, opet stadoSe mahnitati gromovi protiv kolibe!”
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9. ANTEMURALE CHRISTIANITATIS

Sredinu XV. stoljeca oznacio je jednom Bésendorfer kao ,,doba triju Ivana (Carvajal,
Kapistran, Hunyadi)“. Kao sto ¢emo jos do kraja vidjeti, izbor bi mogao biti i druk¢iji ili popis
Siri. Ali nema sumnje da duh ,Svetoga Rata” iz sredine XV. stolje¢a utjelovljuju ta dvojica,
ratnik i redovnik, Hunyadi i Kapistran. Kao da ih vidimo kako jasu jedan pored drugoga, na
celu nebrojene vojske. Zanimljivo je, medutim, da se Kapistran relativno kasno pridruzio
Hunyadiju, upravo posljednje godine (1456.), kad o Petrovu stize na celu pokrenutih
krs¢anskih masa nadomak Beograda. Uostalom, svoje ¢asne misije prihvatio se taj plameni
redovnik tek 1454. (kao sedamdesetogodisnjak!), po nalogu pape Nikole V., u onom trenutku
osupnutosti koji je preplavio Europu poslije konacnog pada Carigrada. Pad Carigrada na
Duhove (29. svibnja) 1453. protumacio je nas stari znanac biskup Szorenyi grckom krivicom
za shizmu, aludirajuci na kobno ,filioque“: , Tako je kaznjena grcka zabluda protiv Duha
Svetoga na sam dan Njegova svetkovanja.” Podudarnost, doista, Ciju je znakovitost tesko

osporiti.

Iza erdeljskoga vojvode i ugarsko-hrvatskoga ,gubernatora“ Ivana Hunyadija tada je vec¢
petnaestogodisnje curriculum vojskovode, puno teskih i prostranih ratova. (Sretna je i
Saljiva okolnost da latinsko curriculum prvotno oznacava i trkaca ili bojna kola.) U vise
navrata, iz kr§¢anskih ofenziva (1443.-1444.), s Kosova polja (1448.), iz smederevske
tamnice despota Durda Brankovica, jedva izvlaci zivu glavu. Poslije trogodisnjeg primirja s
Mehmedom Osvajacem, borbe se iznova zamecu, da bi se 1456. usredotocCile na Beograd. U
tom odlu¢nom trenutku, dok 150.000 Mehmedovih boraca grne prema sutoku Save i
Dunava, prekaljenom ugarskom vojskovodi pridolaze svjeze ,krizarske” snage, koje je brat
Kapistran pokrenuo svojom plamenom rije¢ju. Silovita pobjeda nad Fatihom na vodi i na
kopnu, u srpnju 1456., zaista je dostojna kruna na koncu ratnikova zivotnoga puta. Kao u
pokusaju da mu zadaju posljednju, samrtnicku pakost, Turci koje je potukao zarazili su ga

kugom.

Kuga je zajednicka kob beogradskih branitelja. Dopala je, tako, i pretposljednju musku glavu
roda Korodi, bana i Zupana Ivana. Oboljeli, Ivan Hunyadi i Ivan od Capistrana povlace se
kako bi preminuli u postelji, jedan u Zemunu, a drugi u Iloku. Beogradska im pobjeda bila

kao popudbina. Pa ipak, ta je valjana pobjeda bila samo odgoda neotklonjivoga.

Nakon neizostavnih dinastickih zapletaja, krunu je naslijedio mladi Ivanov sin Matija
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Hunyadi, poznatiji kao Matija$ Korvin (prema gavranu, corvus, obiteljskom heraldickom
simbolu). Okrunjen kao petnaestogodisnjak, on ¢e brzo stasati u neobi¢na vladara, snaznu i
bogatu osobnost, izrazito humanisticku, makijavelijansku figuru. Strogi monarh koji bez
oklijevanja onemogucuje svaku konkurenciju, ali koji znade ocijeniti gdje prestaje
neprijateljstvo i poStovati dostojanstvo porazena protivnika (kao u slu¢aju nadbiskupa Ivana
Viteza i ostalih urotnika iz 1471.), kao Sto i razborito popusta odve¢ jakim nezadovoljnicima
(poput Nikole Ilo¢koga, zagovornika njemackog pretendenta na ugarsku krunu, Fridrika
I11.). Istodobno omiljen u narodu (hrvatski ¢e puk zadugo ponavljati optuzujucu pjesmicu
,pokle kralj Matija$ spi, nikakve pravice ni“) i medu najbiranijim intelektualcima, kojih ga

svita posvuda prati, laskajuci bez grizodus$ja tako ucenu i duhovitu vladaru:

,U dosjetkama kralja Matije ne manjka ni rjecitosti ni drazi, a izrazaj lica, glas i
kretnje uvijek su u njega primjereni predmetu razgovora“, reci ¢e s

nedostiznom notom ,uomouniversalizma“ Galeotto Marcije iz Narnija.
Ili, pak, na usta Antuna Bonfinija:

,Posvuda je ljude u svome umijecu najvrsnije trazio i dovodio. Zavoli
zvjezdoznance, lijeCnike, matematicare i pravnike, ne odbi StoviSe niti vraca ni
carobnjaka: ni jedne vjestine ne prezre nikada.” (Rerum Hungaricarum

decades)

Vlada relativno dugo, u to pogibeljno vrijeme, od 1458. do smrti 1490. Ukratko, najpozeljniji
vladar, u skladu s odredbom koju daju srednjovjekovne pseudoetimologije: ,Rex a regendo
et recte agendo” (Sto Ce reci, neprevodivo, ,kralj je tko vlada i dobro ¢ini“). U tom
velikodu$nom dodatku o dobroj ili ispravnoj ¢inidbi lukavo se ispostavlja nesto poput

diskretna zahtjeva, uvjeta potrebnog da se opravda naslov.

U Sarenoj druzbi koja okruzuje kralja Matijasa istice se jedna glava. To je pecujski biskup

neobic¢na neoklasi¢nog imena, Janus Pannonius. (V. Appendix, 1)
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10. MAC I PERO

Kad je Le Goff pisao svoju knjizicu Intelektualci u srednjem vijeku, mogao je mirne duse
potanko izloziti zanimljivi zivotopis jednoga od tih intelektualaca, Petra Abelarda: pritom je,
naime, podrazumijevao njegovu reprezentativnost, njegov ,metafori¢ni” odnos prema cjelini
gradiva. U slu¢aju pjesnika Pannoniusa, moguénost takve dosjetke izostaje. Slavonska
renesansna knjizevnost ne postoji. Ono Sto ¢e mozda opravdati sljede¢a dva odjeljka koja
posvecujemo ovom hrvatsko-ugarskom latinistu - radije su ,metonimicne” slavonske veze,

mjestimicne i gotovo sluc¢ajne. Dakako, i tradicija.

Anegdote koje o pecujskom biskupu biljeze suvremeni knjizevnici svode se na isto. Novac
nestedimice trosi na knjige. Kadgod nade vremena, nakon c¢asoslova uzima knjigu i , vrijedno
cita”. ,Jednog je dana”, pripovijeda neki zivotopisac, ,odmah nakon objeda uzeo platonicara
Plotina, otiSao u pisarnicu i stao Citati. Toliko se zanio udubivsi se u to tesko stivo da je ostao
tako oko tri sata bez i najmanje kretnje, potpuno sam, ne dizu¢i oka s knjige: ne kao
ultramontanac, jer njima mahom ne leze teske stvari, nego kao da ga je othranila Atena pod
strogim nadzorom Sokratovim.” Na djelu je posve novi duh. Srednji je vijek tu na samrti.
Prisjetimo se onog neobi¢nog mjesta iz Trpimirove darovnice: ,...NiSta drugo ne mozemo
tjelesnim osjetilima vidjeti niti ¢uti, nego samo ono S$to se nalazi pred nama te se gledanjem
omogucuje sluSanje onoga Sto je zapisano.” Taj zapleteni postulat zapravo je pokusaj da se
definira zapleteni ¢in ¢itanja, actus legendi. U srediStu zbivanja je sastavlja¢ darovnice,
zacijelo neki redovnik. On, litteratus, ,gleda” u ono Sto je ,pred njim“, te ¢itajuci naglas
»,omogucuje slusanje” onima koji su se, buducdi illitterati, oko njega okupili. Eto tipicne

srednjovjekovne inacice prizora Citanja. (V. Appendix, 2)

Pojava pjesnika Jana Panonskog pretpostavlja sveobuhvatan duhovni preokret. Naznacimo
neke temeljne Cinjenice novog, humanistickog senzibiliteta. J. Burckhardt govori o dvije
velike renesansne strasti: gradevinama i knjigama. U modi je bibliofilija koja pomalo prelazi
u bibliomaniju. Prostrane potrage bogatih sabiraca koji imetke sazimlju u knjiznice sa
stotinama ili ¢ak tisu¢ama svezaka (Sto su necuvene brojke). Istodobno, akutni osjecaj
nestasice knjiga. Srednji ga vijek, koji takoder oskudijeva knjigama, bez sumnje nije iskusio
u tom obliku. To je kriti¢ni osjecaj koji obiljezava prijelom, a ne kontinuitet, trajanje. Brojne
knjizare i knjiznice ne mogu zadovoljiti narasle potrebe. Knjige se umnazaju marljivo, ali
sporo. Prepisuju ih u radionicama imuc¢nika; oni bez sredstava prepisuju ih vlastorucno. Za

mnoge je to jedini nacin da dodu do vlastitih knjiga. Kad se procuje velicanstveni njemacki
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pronalazak, prvi ¢e ga docekati prezirno, drugi ¢e odahnuti. Ipak, odusevljenje ¢e biti
nezatomivo, silovito, grandilokventno u najboljoj tradiciji. Pronalazak tiska nije bio sretna

koincidencija s duhom vremena, nego njegovo djelo.

Pitanje kulturnoga ocinstva i materinstva kod velikih se latinista susrece s narocitom
neumitnoscu. S jedne strane, na ,panonskoga” pjesnika polazu pravo Madari, podsjecajuci
na madarski humanizam, odvjetak talijanskoga. Panonski je bio pripadnikom ugarske
dvorske svite, miljenik tog kralja koji za sobom ostavlja knjiznicu nazvanu Corvina, s pet
stotina pretezito firentinskih svezaka, i koji je svojedobno na svaki na¢in naumio ,da od

Panonije nacini drugu Italiju”, kako zapaza suvremenik A. Bonfini.

Ocinska Cast, medutim, pripada svakako Italiji. Ali je ondje obilje toliko da se, daleko od
svake prisvajacke nakane, nestedimice i rasipno prelijeva. Ponajprije, ,stroga skola“ ucitelja
Giovannija Guarina u Ferrari, kamo svog necaka Salje utjecajni ugarski primas, takoder
Hrvat, Ivan Vitez od Srednje. Ubrzo i svi gradovi sjeverne Italije, osobito Padova u kojoj Jan
studira pravo, i nenadmasna Firenca. Tu je i mnoStvo prijatelja znamenitih imena, Andrea
Mantegna, Cosimo de Medici, E. S. de Piccolomini, A. Bonfini, G. Marzio, i ostali. Za prave
Talijane, taj daroviti ultramontanac (ultramontanus je poznolatinska pogrda, etimoloski
istovjetna ,zagori” i ,zagoranima“ u nasih Dalmatinaca) pomalo je zagonetka koju ne znaju
kako bi raspleli. Ta ,ultramontanci se obi¢no ne odlikuju prevelikom pamecu...” I Sto sada s
Cestitim latinskim drzanjima o ,tvrdim glavama ultramontanaca“? Ucitelj Guarino pokusao
je tu dihotomiju razuzlati ovom ucenom formulom: pjesnik je Jan zapravo ,gente

Pannonicus, Italicus moribus”.

Napokon, ,krvno” pravo, koje na pjesnika polaze hrvatska Slavonija. ,Slavonska me
medvjedica dojila, priznajem, Grile,” odvraca on u jednoj prilici na latinska podbadanja, ,A
tebe ne medvjedica, nego vucica, Grile.” Janus Pannonius alias Ivan Cesmicki ili, kao $to s
neosporivim razlozima hoée profesor D. Svagelj, Ivan Kestenecki. (Postoji jo$ jedna novija
egzegeza tog prepisivanjem iskvarenog pridjeva de Cesinge ili de Kesince: iz pestanskog
pera profesora Istvana Totha, koji ga dovodi u svezu sa selom KesSinci nedaleko Pakova.) U
prilog vinkovackom profesoru idu klju¢ni Janovi stihovi, poimence onaj iz epigrama ,De se
ipso” koji glasi: ,I to sam ispjev’o ja, roden uz duboku Dravu” (Ille ego et haec cecini

Dravum generatus ad altum), i koji dopunjaju dva odredenija, iz panegirika ucitelju Guarinu:

»...Gdje sprema se ime i vale pomijesati s Dunavom skoro / Drava Sto kroza
bujne lijeno ve¢ usjeve tece” (Qua mox Danubio mixturus nomen et undas /

pinguia culta secat leni iam gurgite Dravus).
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Kad se, dakle, pogled usredotocCi na sutok Drave i Dunava, kad povjesnik zagrebe po povrsini
zaviCajne topografije, tada na vidjelo izlazi izgubljeno selo Kestenci, ve¢ u XVIL. stoljeéu
pagus desertus, potonulo selo koje se poslije reguliranja stare Drave pretvorilo u Kestenecki

rit...

Ali definitivnog rje$enja nema. (Carolija filolodkih igara, mnogima nepristupac¢na ili
nerazumljiva, sastoji se upravo u njihovoj nezakljucivosti, u infinitezimalnom priblizavanju
odgovorima.) Moglo bi se rec¢i da sve tri navedene mogucnosti ostaju u igri. Ona koju
naucava profesor Toth (o KeSincima pored Dakova) i koja postize vrlo uvjerljivu mjeru
fonetske blizine. Ona profesora Svagelja (o Kestencima na u$éu Drave u Dunav), koja je pak

u nezanemarivu dosluhu s podacima, oskudnim, $to ih podastire pjesnikovo djelo.

Napokon, i tradicionalni pridjevak Ivana Cesmi¢koga, iako osporen, kao da ustrajava u svojoj
dubljoj uvjerljivosti. PomiSljam da je, na neki nacin, tradicija sama po sebi argument: ako i
ne pociva na njemu, reklo bi se da je kadra stvoriti ga. Drzi se da povezivanje pjesnika Jana s
Cesmicama u KriZevackoj zupaniji, i s obitelji Cesmickih, datira od Kukuljeviéa. Njegovo je
vrijeme uopce bilo ono kad se ustanovljuje povijest, kao uredena proslost. Moderne
korekcije kakve predlazu profesori Svagelj i Toth znace prije svega zacudujuée skokove u

zemljovidu, na istok: skokove koji jamacno ne mogu biti bezbolni.

Cesmice su, kako je poznato, bile mjesto s utvrdom jo$ iz arpadovskog doba, nedaleko
Cazme. U Bosendorferovu se djelu (1910.) uz njih biljeZi, o¢ekivano: ,rodno mjesto
glasovitog humaniste Janusa Pannoniusa.” K tomu se napominje: ,Ime Ivan javlja se redovito
u obitelji Cesmickih sve do muhacke katastrofe. Povrh toga, ne treba izgubiti iz vida Ivana
Viteza, tog utjecajnog i valjanog ujaka. On je podrijetlom iz Srednje, iz obitelji Gjeleti¢;
1437. dobio je $tovise od kralja Zigmunda, kao njegov notar, rodno mjesto s okolicom u
donaciju. Srednja ili Sredna: lezala je (a to je presudno) u blizini Cazme i pjesnikovih
Cesmica. Dakako. Kako bi druk¢ije bilo? Kestence na Dunavu lako je povezati s nekim
iskvarenim poznim prijepisom, ali tesko s jednim tako dalekim ujakom, iz Srednje u

Krizevackoj zupaniji.
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11. ,POHVALA PANONIJE“

O Ivanu je Vitezu rjeciti Galeotto Marcije svojedobno pisao da je taj nadbiskup ,dozvao k
sebi Muze, olujom naSega vremena prognane iz Citava svijeta, te su tako rasprsSeni ucenici k
njemu pritjecali kao k ocu nauka“. A kako ti uCenici nisu bez sumnje gladni ni¢ega toliko
koliko znanja, Ivan od Srednje brine se, joS kao varadinski biskup, da im ponajprije priusti
bogatu knjiznicu, punu klasika tiskanih u Firenci, u glasovitim knjizarama Vespasiana da

Bisticci.

Brzo napreduje do vrha, ostrogorskog nadbiskupa i ugarskog primasa. Blizak je prijatelj
Eneji Silviju da Piccolomini, potonjem Piju II., koji je i sam zatoCenik pjesnicke muze. Utoliko
je valjda bilo lakse tom papi da Vitezova nec¢aka Jana imenuje biskupom, makar da taj Talijin

miljenik nije zavrsio bogoslovlja.

Jan Panonije odloZio je krsno ime Ivan, kao Sto obrazlaze u jednome epigramu, ,ne iz
obijesna prijezira tako plemenita imena“, nego ,protiv volje”, pritjeran na taj ¢in kad ga je,
kobno, ,Talija okupala u zlatnome aonskom valu“. Nakon jedanaest godina provedenih u
Italiji, postaje biskupom u Pecuhu. Glavninu vremena provodi medutim u Budimu, uz kralja.
Prati ga i na njegovim ratnim pohodima. Na trenutak se ¢ini da je - razocaran, nostalgican
za Italijom - pjesnik u domovini pred ozbiljnim padom. U jednom epigramu pisanom za
Galeotta, s bolju ga upozorava da ,mu se ne treba odvise cuditi, ako mu se koji od njih ucini
jedva njegovim”. Ali uskoro se izmedu te humanisticke erudicije i rjecitosti, Sto je kanda
posvuda pracena rojevima krilate mitologije i platonisticke pneumatike, i s druge strane
barbarskog ,hiperborejstva“ koje je vazda u zdrijelima ratnickih ili elementarnih pogibli,
pocinje nazirati moguénost sretne sinteze. Strahovanja su bila zacijelo iskrena, ali svakako
brzopleta. Istinskog se pjesnika ne da tek tako izbaciti iz ravnoteze. Ironicno ili ne, on se
uskoro javlja i manje pesimistickim stihovima. Tako u poznatu epigramu ,Pohvala Panonije”

zaCinje sa:

»,Svima je Citati neko¢ davala italska zemlja,

Sad ona Cita pjesme iz Panonije slane...”

Ispraznoj i melankoli¢noj retorici Skolske latinstine kao da sada pridolazi milost
neposrednijega i osobnijega govora. Spjev Drugi potop, primjerice, dobro odrazava to

dvostruko podrijetlo. U isto vrijeme konvencionalna varijacija ovidovskoga diluvijalnog
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motiva, on takoder nosi i iskustvo prave nizinske poplave, proljetnoga izlijevanja ,Save i
Drave, Tise i Dunava“. Kozmicka se tragedija objavljuje u prizoru ,puste pucine $to se u
beskraj valja“, tog sablasnog mora koje je arhetipski strah stanovnika ravnice. U tom, dakle,
iznenadnom i naprasnom moru, pomalo nadrealisticki, ,rak lisi¢ju trazi jamu” a ribe se
mrijeste ,gdje su neko¢ ptice slijetale i savijale gnijezda”. Ali to je zapravo nalicje
paradoksa. S lica, on glasi ovako: u jednoj cudesnoj zemlji, ljudi se nastanili na dnu i§¢eznula
mora, podigli nastambe i zasijali usjeve. Nije li upravo Panonije rodonacelnik tematike
Lhizinskoga mora“? Te slutnje koja se stolje¢ima ne zatire, a da ipak u pjesni$tvu ne nalazi
odanijih i dubljih tumaca? Najzanosnija njena varijacija bit ¢e upravo geoloska
rekonstrukcija, moderno otkrice Panonskoga pramora. Za panonske sanjace, to je morao biti
prvorazredni dogadaj. Potvrdio je zapretane slutnje, potonule praslike. Pokazao da su
poplave, ta stoljetna periodicka pogibelj, zapravo epifanije za kojih se ukazuje, osvetnicki,
staro i isuSeno More. Bosendorfer, koji nije znao za Pramore, takoder je mnogo mozgao o

starijim teorijama Panonske depresije:

,Onaj vjetrom zavitlani pijesak, koji se je pretvorio u prapor, i ona sa gora
naplavljena zemlja ispuniSe onu veliku depresiju med pozeskom kotlinom i
Fruskom gorom. I mileniji su prolazili, dok se je taj proces svrsio. Ogromni
mastodonti, koji su pasu pasli u drustvu sa jelenima pradobe na usc¢u Save i
Drave, propadose u pijesak...” U Slavoniji i u ¢itavoj Panoniji, zanimanje za
fossilia i za tektonika tla, za paleontologiju i geologiju, nije niposto slucajno.

Ono je sastavni dio zanimanja za sebe same, za dubinu vlastite povijesti.

Daljnje zamasno izvoriSte pjesnikova (koji je takoder i biskup) nadahnuca jest
ljubavni zivot, i to, s odlu¢nom prevlascu, onaj tjelesni. Napokon, nadahnuce
ratom. U epigramu Za Filelfa Panonski nas izvjeS¢uje da sad Martu kao vojnik
sluzi, ne viSe Febu kao pjesnik, dok zov promukle trube zaglusuje glas tanane
lire. Dakako, ta truba nije nikakva dosjetka, to je prava vojnicka truba koja
svako jutro budi, zajedno sa ¢itavim taborom, i pjesnika Jana, koji prati svoga
kralja na pohodima protiv Turaka. Osjetljiva zdravlja, pjesnik na tim pohodima
pobolijeva. Tako nastaju mracna svjedoCenja poput pjesme O bolovanju u

taboru.”

Postoji u slavonskoj knjizevnosti crvena nit duhova iskusavanih muzevnoscéu, dinastija
razdraganih uzajamnih tumaca, koji u Ivanu Cesmic¢kom prepoznaju svoga rodonacelnika.

Tako Matko Pei¢ ne skriva zadovoljstvo pred kontrapunktom Janove poezije, pred tim
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artikuliranim barbarstvom. ,Dok Menceti¢ udara gospoji u leut, on macem udara na
duSmane”, likuje Pei¢, ,Ne poteze kod njega ‘strilu zlatopernu’ Amor, nego janjicar”. Nizuéi
bezazlene naprazne opreke, Pei¢ se kanda prepusta djetinjoj radosti zastrasivanja: , Umjesto
pjesmice gardelina u splitskom perivoju, urlik turske horde negdje u Potisju”, i tako

unedogled.

Ali tumac Pei¢ jamacCno ne umice opasnosti od prejakih izraza koji grubo pojednostavnjuju
stvarnost, kad ustvrdi da je , matijaSkorvinska renesansa iz redova najtvrdih ratnika protiv
Turaka regrutirala jednog pjesnika kakvog Hrvatska nije poznavala ranije, a niti ¢e ga u
intenzitetu takve - u isto vrijeme surove i elegantne licnosti - poznati“. Dakako da na$
pjesnik nije ucinio protiv nekrstene turske pogibli niSta djelotvornije od kakve pjesnicke
vradzbine (,,Gle, goropadni Alija...”), ili od one heksametarske optuzbe iz elegije Ugarski

kralj Matija talijanskome pjesniku Antoniju Konstanciju:

,Francuska drijema, Spanjolska za Krista ne mari, Englesku iznutra ruse
pobune velikaSa, bezbozna Njemacka zalud saziva isprazna vijeca, Italija

promece svoje trgovine...”

Zacudo, upravo e se nasemu pjesniku moci uputiti optuzba koju je upisao u grijeh
Engleskoj. 1471., naime, pridruzio se uroti Sto ju je protiv kralja Matije skovao pjesnikov
ujak Ivan Vitez. To je zacijelo opet jedna latentna hrvatska urota. Kuju je sami visoki klerici
Hrvati. Bijahu nakanili dovesti na prijestolje Kazimira Jagelovi¢a. Zasnov im se dakako
izjalovljuje, ali ih ne zatje¢e kazna nemilosrdna poput one koju su upoznali Zigmundovi
protivnici. Pjesnicki je genij kanda predvidio tu nesrecu, sastavljaju¢i, pod naslovom O
lavovima sto su ih kralju Matiji poslali Firentinci, epigram o kraljevskom milosrdu koji se,

prema prigodi i potrebi, moZze citati i kao neka vrsta molitve ili uspavanke kraljevskoj srdzbi.

»Ti si knez ljudima, kao Sto lav knez je zvijeri. Plemenitim ¢ini ga griva, ko tebe
krasnim kosa; on strasan sa svojih pandzi, ti hrabar na koplju i macu; kao Sto

on, tako i ti slabije obicavas Stedit.”

Nadbiskupa je Viteza za kaznu snasao tek gubitak posjeda. Nevoljni pjesnik, pak, bjezi
ispred kraljeva lica u Hrvatsku, zude¢i za utocCiStem u Italiji. Na tom se putu razboli, svrati
na Medvedgrad i ondje umre, u trideset i osmoj godini. Kralj ga doskora dade prenijeti u
pecujsku stolnu crkvu, ¢ijim je biskupom bio za Zivota. Nerijetko sumoran pjesnik, bijase
sastavio brojne nadgrobnice. Jednu je, iz oporucne elegije O bolovanju u taboru, sebi bio

namijenio; sazetoj, ne treba joj nikakva pogovora:
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,(Ostaci nek mi se moji ovim obiljeze slovom:)
Ovdje pociva Janus, koj’ prvi na o¢inski Dunav

Boginje sa Helikona lovoronose doveo bjeSe.”
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12. TRAKTAT O KAMENU I O DRVU

Urota koju je predvodio vojvoda Nikola Ilocki, deset godina ranije, djelotvornije je osporila
Matijasevu apsolutnu vlast. Samo je o Fridriku III., njemackom kralju, ovisilo hoce 1i preoteti
ugarsku krunu. Na koncu su se nezadovoljnici izmirili s MatijaSem, koji je prihvatio nuznost
nekih ustupaka. Prije svega, njemacku ,rezervaciju” ugarskog prijestolja za slucaj da kralj
umre bez zakonita nasljednika; a 1472., devet godina nakon pada Bosne i smaknuca kralja
Stjepana TomasSevica u turskome taboru, Matijas proglasava vojvodu Nikolu bosanskim
kraljem, Sto ¢e zapravo reci, s obzirom na tursku nepomirljivost, nekom vrstom ,kralja bez
zemlje”. Dakako da je, i uz tu rezervu, potonja Cinjenica vrijedna paznje. Kako je naime
slavonski velikas, osim bosanskim kraljem, bio i hrvatsko-slavonskim banom te vranskim

upraviteljem, Ferdo Si$i¢ nece propustiti da dalekoseZno napomene:

,Taj primjer, da su Hrvatska, Slavonija, Dalmacija i Bosna ¢inile jednu
administrativnu cjelinu nije usamljen u to doba, Sto je zacijelo veoma poucna

¢injenica iz vremena najmocnijeg ugarskog kralja.”

Svojedobni je Nikolin saveznik protiv Matijasa bio, uz ostale, i Ladislav Gorjanski: ponovo
naziremo obrise neke slavonske opozicijske falange, koja pomalo postaje pravilo u rasporedu
snaga u ugarskome politiCkom prostoru. Stare Bizantske napomene o najbogatijem dijelu
Ugarske kao da se tu potvrduju i nastavljaju u tradicionalnoj nadmoci slavonskih velikasa,
njihovoj politi¢koj tezini i prevazi. Ce$ée doduse neuspjeli nego uspjeli, njihovi redoviti

prijepori s ugarskom krunom svakako svjedoce postojanu ekonomsku ,,argumentaciju”.

Vojvoda i ,kralj“ Nikola Ilocki kuje vlastiti novac, a svom nasljedniku namice sedamdesetak
tvrdih castella: o tom Lovri ,ohole duse”, reéi ¢e biskup Szoérenyi, ,pisalo se da je
posjedovao pod ugarskom krunom sedamdeset i dvije tvrdave i isto toliko posjeda...” Za

posljednje dvojice Ilockih, i sam grad Ilok upoznaje svoj apogej.

Civitas Wylak druge polovine XV. stoljeca uzorni je srednjovjekovni grad, vjerna lekcija
trostruke koncentri¢ne sheme: curia-urbs-suburbium. U jezgri grada koc¢i se feudalna curia
nobilitaris ili arx, velikaSev dvor ili kasStel, ¢vrst i nepristupacan. Opasuju ga, jo$ jednom,
neosvojive zidine od opeke, opskrbljene kulama, nazubljenim krunistima sa strijelnicama i
pokretnim mostovima. Unutar njih su, osim curiae, jo$ i gradske crkve: to su elementi urbsa,

tijesno okupljeni. Napokon, izvan zidina (extra muros), prostire se predgrade ili, to¢nije,
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podgrade: suburbium. To je ,trbuh grada“, njegovo ekonomsko ili fizioloSko bice: prostor
obrta i trgovine, sajmista i izukrstane uli¢ice koje se nazivaju, posve pragmaticno,
~Kozarska“, ,loncarska”, ,ribarska“... Toj je utrobi grada svojstvena, posve prirodno, izrazita
ranjivost. Ne opasuju je debeli bedemi, Sto je mozda i posljedica nemoguénosti fiksacije, za

razliku od urbsa koji je stati¢an i definiran, nepomican i naizgled vjecan.

Eto tipicna odnosa ,donjeg” i ,gornjeg” grada (trodijelna se shema Cesto pojednostavnjuje u
dvodijelnu, binarnu). Odnos tvrde jezgre i podatna omotaca: odnos (prividno) trajnog i
(prividno) propadljivog. Donekle, taj se odnos podudara u arhitekturi s odnosom drveta i
kamena. Ta vazna distinkcija pomaze nam takoder da razluc¢imo bito srednjovjekovnoga
grada i sela. Treba, prije svega, odgovoriti na pitanje Sto u srednjem vijeku znaci ta rije¢

koju cesto rabimo (nerijetko na pravu sablazan): grad.

Bosendorferov katalog naselja razlikuje: kastele, gradove i sela. U Srijemskoj zupaniji, on
nabraja dvanaest gradova; u Vukovskoj trideset i tri; u Pozeskoj dvanaest; u Cisdravskoj
Baranjskoj sedam; u Krizevackoj, prostorno najvecoj, cak sedamdeset i dva, od ¢ega gotovo
polovinu isto¢no od Ilove. U svemu, dakle, vise od devedeset (!) gradova na podrucju sto bi
ih danas jedva namaknulo dvadeset! U srednjem vijeku, grad ne nastaje rastom i
preobrazbom sela: grad se utemeljuje. VeliCina, uostalom, ne igra ulogu. Posrijedi je, dakle,
ne toliko ,razlika u stupnju” koliko ,razlika u naravi” (ta magistralna lekcija na koju se
»nova povijest”, antropoloska povijest, neprestance poziva): Sto ¢e ipso facto reéi razlika od
pocetka, ab origine: pitanje je li starije selo ili grad ravno je onome koje dvoji izmedu kokosi

ijajeta.

Posrijedi je, ako hocete, razlika izmedu kamena i drva: ista ona koju smo nasli i u samu
gradu, izmedu urbs i suburbium. Pozeljeli smo primjer gdje su drvo i kamen posve
priblizeni, kako bi kontrast bio $to uocljiviji. Nasli smo ga usredotocCivsi paznju na ilocke
zidine, velikim dijelom dobro ocuvane do danas. (One doduse nisu od kamena nego od
opeke, onakve valjane opeke kakvu je drugdje pohvalio otac Kasi¢: u Slavoniji, cak i na
obroncima Fruske gore, taj je supstitut posve razumljiv, i ne mijenja niSta na stvari.) Zidine
ilockoga urbsa posjeduju s vanjske strane narocite konzole: prema nedvojbenim zakljuc¢cima
profesora Szaba, posrijedi su jedini preostaci drvenoga obrambenog zida, ili pred-zida.
Ukazuje nam se, u rekonstrukciji, slika dvostrukoga zida, ,kamenog” i drvenog, Sto ga je
gledalo XV. stoljeCe. Zatim protjecu stoljeca. Danas zid nalazimo jednostruk: onaj kameni,
gotovo neizmijenjen. Drvenome nema ni traga. Dramatiku te disimilacije izvanredno je sazeo

J. Le Goff u svojoj Srednjovjekovnoj civilizaciji:
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LVrijeme koje sve idealizira, idealizira materijalnu proslost ostavljajuci u zivotu
samo njene trajne dijelove i briSuci ono $to je osudeno propasti, a Sto je bilo
gotovo sve. Srednji vijek je za nas jedna velicajna zbirka kamena: katedrale i
zamkovi. Ali taj je kamen samo si¢usni dio onoga Sto je bilo. Nekoliko kostiju
ostalo je od tijela iz drva ili joS skromnijeg i nepostojanijeg materijala: slame,
blata i lijepa. NiSta ne pruza bolji prikaz osnovnoga vjerovanja srednjega vijeka
u razdvajanje dusSe i tijela i duSino nadzivljavanje. Nakon Sto mu se tijelo
pretvorilo u prah, ostavio nam je svoju dusu utjelovljenu u trajni kamen. Ali ta

iluzija vremena ne smije nas zavarati.”

Ne smije nas, dakle, obmanuti ta danasnja prevlast, ili cak svevlast, kamena (odnosno
opeke). Drvo je bilo gradivo ,mrac¢nih vjekova“. Katedrale i stolne crkve, samostani i
zamkovi, tvrdave i gradski bedemi: bila je to samo ,kamena mrlja“ na prostranijoj kruznici
je ,kamena mrlja“ - mrlja koja se Siri. Drvo se, naprotiv, ne Siri: reklo bi se da sama njegova
reprodukcija iziskuje dovoljno napora. Drvo se dapace povlaci pred postupnim osvajanjem
kamena, koji viSe ne ispusta ono Sto jednom osvoji. Suceljujemo se s tim polaganim

nadiranjem kamena, ¢ak i u Slavoniji, u tom carstvu drveta.

S aspekta graditeljske civilizacije, srednji vijek je proces petrifikacije covjekova svijeta, tog
svijeta kojega je drveni dio - u smislu neke provizorne filozofije materijalne povijesti - samo
privremeno rjesenje. U Slavoniji, taj ¢e proces zaustaviti kobno XVI. stoljece: razruSene
crkve i samostani, kurije i kasteli razoreni odmah ili tijekom upotrebe; turska je okupacija
prekinula taj mirni zivot kamena koji se gotovo mogao podrazumijevati. Za razliku od
kamena, drvo je prisiljeno da uvijek iznova - u razmacima koji, primjerice, za seoske crkve u
vlaznoj ravnici iznose samo tridesetak godina - podcinjava isto mjesto i istu funkciju. Dvije
temeljne Cinjenice srednjovjekovnoga graditeljstva jesu: drvo u neprestanu periodicnom
osvajanju istoga prostora (i u polaganu zamjenjivanju kamenom); kamen u sporom
napucivanju novoga prostora. Drvo koje uporno pokorava vrijeme; kamen koji polako

napreduje prostorom.
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13. RUZICA-GRAD

Kamen, medutim, ne mora biti pouzdan jamac da ¢e se - preuzmimo Le Goffovu alegoriju -
»dusa” civilizacije spasiti. Jako neunistiv, i ma kako golema bila kamena gradevina, moze se
dogoditi da do nas dopre, poput glasnika koji je za duga puta zaboravio svoju poruku,
takoreci uzalud: kao gomila bezimena kamena. Te Sutljive rusevine tvore posebno poglavlje
povijesti graditeljstva. Cini se da u osnovi svih takvih povijesti stoji neki prijelom, naglo
zastiranje upamcene proslosti. Nesto pogada stanare; gradevina je napustena, ili je
nastanjuju novi. U zaborav ili u legendu tone brzo, kao lada. Usud nasih protagonista,
Ilockih, odvodi nas sada put jedne takve gradevine. Na obroncima slavonskog srediSnjeg
gorja mnoge jo$ dandanas stoje uspravno, oronule. Najvec¢oj od njih, na Krndiji, ime se
zametnulo: zovu je, potonjim pridjevom, naprosto Stari grad. Nize prema danasnjoj
Orahovici stoji druga, Ruzica-grad, o kojoj se marom arhivskih ¢itacCa i kopaca prikupila
hrpica kakvih-takvih znanja. Ono $to zapanjuje u tih Sumskih rusevina jest velicina. Posrijedi

su ponajvece sredovjecne gradine unutrasnje Hrvatske.

»,Nadomak sela Orahovice (narod veli: Orovica) u kotaru nasickom u Slavoniji
ima na visu stara gradina, za koju nitko ne zna kazati kada je zidana, samo se

zna, da je jako stara, te se o njezinu postanju Cuje u narodu ova prica: ...”

Tako se najavljuje prica o gradu Ruzici, nakon $to su narastaji ljudi, reklo bi se, odavno
izgubili svaki doticaj s njenim iskonima. Objavio ju je, u 12. broju Akademijina ,Zbornika za
narodni zivot i obiCaje”, autohtoni izvjesta¢ Franjo Vocinkovi¢. Tesko da ona moze pruziti

podataka upotrebljivih u nasoj rekonstrukciji, ali ¢emo je rado poslusati.

»Bio bogat spahija, ali je bio jako i goropadan”. Druga vrlina ugrozava prvu: susjedi se sloze
te vlastelinu (ili ,spahiji“) pootimlju i uniSte svekolik imetak. Kako bi se ubuduce osigurao,
vlastelin odluci sagraditi nepristupacan grad. Svoje ,robove“, kojih je ,vrlo mnogo”, odvodi
»U po planine”. ,Tu je stajao vis kao kakav stupac”, tumaci narodni pripovjedac (mozda s
narocitom fascinacijom Slavonca). ,Svud oko njega bili su duboki jarci i jazmacine, a on se
digao visoko, da mu bude glava prva do sunca“. Na tome vrhuncu vlastelin nakani podici
grad. Pothvat se odmah pokazuje suvisSe mukotrpnim: ne zna se je li teze robovima ili
volovima: ,morali su jadni uz ono strasno brdo vuéi gradu, kamen i sve Sto je trebalo”.
Stovise, posve neizvediv: umije$a se Bog, jer mu nije po volji ni grad ni ,to mjesto hajducko”.

Sto roblje obdan podigne, Bog obno¢ rusi. Bezizlaznu situaciju prekida jedan vol ,plaveta”.
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On svjetuje roba: mjesto na kojem sutradan osvane bit ¢e ono gdje valja graditi. Zaista, u
zoru nadu vola na obliznjoj uzvisici: ,nad njim je bio velik orah, a pod orahom upravo nad
plavetinom glavom savila se divlja ruza“. Rasplet je tu, u dvostruku smislu: pokazano je
istinsko mjesto za grad (i to kakav: ,bio je grad da mu nije bilo para u zemlji“); povrh toga,
daju se elementi za imenovanje grada: ,spahija mu je nadio ime: Ruzica grad Orovica, jer je
nasao plavetu pod ruzom i orahom*. Prica je dvojako etioloska: istodobno tumaci podrijetlo

grada i njegova imena.

Pitamo se ima li u njoj autentic¢nih crta, zamagljene povijesne istine. Dakako da takvi sastojci
ne mogu u ovako poznoj prici vise biti eksplicitno izreceni. Od prve do zadnje recenice, prica
nize svoje fikcijske karike: slijedi vlastitu logiku, ne osje¢ajuci nikakve obveze vjernosti
prema nekoj izvanjoj ili prethodnoj stvarnosti. Ali je mozda ipak nacinjena od raspoloZzivih
krhotina neke prethodne price, Cija se logika zagubila. Uzmimo naprimjer taj model
zaokreta: odustajanje od prvotnog odabira mjesta. Zasto ne bi u pozadini price moglo stajati
to stvarno davno kolebanje? Stovise, i ono $to je razrijesilo dvojbu: jedan kmetski vol, liden
doduse nadnaravnih sposobnosti, ali koji je (recimo) za no¢nog pocinka odlutao i u zoru bio

pronaden na nekom od susjednih brezuljaka, skrenuvsi tako na nj paznju graditelja?

Arhivska strategija otpocCinje pricu drukcije: moramo se najprije spustiti nekoliko grana nize
na rodoslovnom stablu Ilockih. Onamo gdje se iz palatinske loze Kontovih granaju na jednu
stranu Ilocki, a na drugu Orahovicki. Ti potonji zapravo ostaju u djedovskome gnijezdu, u
Ruzici, koju je Nikola Kont 1357. dobio od kralja Ludovika, u zamjenu za Zrinj (Ludovik je
potom, u okviru te zanimljive transakcije, Zrinj odmah proslijedio knezu Jurju Subiéu, koji je
kralju ustupio Ostrovicu). Za ¢itavo vrijeme dok se, u osobi vojvode Lovre, IloCki ponovo ne

nadu medu zidinama Ruzice, imat ¢e dakle u tome gradu srodnike Orahovicke (de Raholcz).

Prije 1357., grad je RuZzica ocito bio kraljevski posjed: u tome se statusu prvi put spominje
ve¢ 1228. Nista, medutim, ne znamo o njenim stanarima iz tog razdoblja. Ono Sto udara u
oCi jest izrazitost fortifikacijskog momenta: Ruzica sintetizira, kao golemi grad-tvrdava,

urbs, castellum i curia.

Djelo je, ¢ini se, napora da se za sve stanovniStvo nade mjesta unutar zidina. Unutrasnjoséu
dominira pravokutna jednokatnica, neka vrst palaCe, dimenzija 85x25 metara. Sa zapadnog
boka, na nju se okomito upire gradska kapelica sa sakristijom. Okruzuje ih dovoljno
otvorena praznog prostora. Cjelinu opasuju visoke zidine, mjestimice dvostruke, ojacane
potpornjima. Na kljuénim se tockama uzdizu obrambene kule, ¢etvrtaste i kruzne; sa

sjevernog cela, ,palacu” stiti topnicka platforma. Moze li se Ruzicu povezati s graditeljskim
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usmjerenjima poslije tatarske provale i s Belinom formulom o gradnji kurija ,,ad modum
fortalitii“? Ili te naglaSene borbene konture radije pripadaju kriticnim predturskim

desetlje¢ima? Taj neocekivani grad-kuca ljubomorno ¢uva svoje tajne.

Fortifikacijska komponenta ne iskljucuje posve onu dekorativnu. Mijenjajuci vlasnike (prema
turskoj okupaciji sve ubrzanije i nervoznije), Ruzica dotjeruje svoju arhitektonsku
fizionomiju, slijedom novih stilova. Paznju istrazivaca podjednako ¢e privuci ,raskosni uredaj
gradnje” (Szabo) kao i pojedinosti goticke kapelice ili unutrasnjosti ,palace”: nad olovom
pocakljenim figuricama peénjaka uznosito ¢e se zakljucivati da ,peci grada Ruzice u
Slavoniji nisu zaostajale iza slicnih remek-djela pe¢arskog umijeca razasutih po zamcima i
bogatim gradanskim ku¢ama XVI. stolje¢a Srednje Europe...” U istome XVI. st., taj gotovo
organski zivot kamenoga grada prekidaju Turci. Oni doduse u RuZicu smjestaju svoju stalnu
posadu; osvojili su je tek 1543., za pete Sulejmanove vojne, nakon Sto je za Sest godina
nadzivjela Katzianerovu slavonsku tragediju. Bili su to oni tvrdoglavi kameni gradovi srednje
Slavonije kojih ¢e konac¢ni poraz biti oznacen padom Virovitice 1552. Pod Turcima otpoceta

degeneracija kamene Ruzice pokazat ¢e se nepovratnom.

Mozda je izumiranje Orahovickih dovelo, potkraj XV. stoljec¢a, do ponovne prisutnosti Ilockih
u Ruzici. U svakom slucaju, 1495. godine Lovro Ilocki zatjeCe se u tome gradu pod
neobicnim okolnostima, u pogibli koja ¢e ga na koncu stajati propasti i zivota. Po nalogu
tadasnjeg Jagelovica na ugarskome prijestolju, Vladislava II., opsjeo ga je u RuZzici, revno
priskocivsi, kraljev vazal i srpski despot Durad Brankovi¢. (To je potonji utemeljitelj
srijemske pravoslavne metropolije, pod hijeronimom Maksim, te, zajedno s bratom Jovanom,
prvi srpski posjednik nekih srijemskih i slavonskih mjesta, poput Berkasova, Iriga, Jarka,
Kupinova: otud despoti Rascie Brankovics de Kulpwn.) Sam se Vladislav, StoviSe, te godine
zatekao u Osijeku i Valpovu: otisnuo se protiv ,izdajnika“ Lovre, koji da je ,u savezu s
Turcima“. Navodno su Osmanlije pri posljednjem upadu u Slavoniju postedjeli Lovrine
posjede, ,raspoznavajuci ih po nekim znacima®“. Tesko je, dakako, razaznati Sto je zapravo
na stvari. (Citava se pri¢a sastoji od nedostatna broja krhotina: cjelinu valja ,imaginirati“.)
Ono s$to pouzdano znamo jest da je hajka na Lovru Ilockoga samo kruna trajnijih razmirica
izmedu slavonskoga velikasa i kralja Vladislava. Pocam joS od 1490., kada su za ugarskim
Zezlom u isti mah posezale tri ruke, ona IvaniSa Korvina, ona Maksimilijana Habsburgovca i
ona Vladislava Jagelovi¢a, Lovro je kanda skloniji obojici potomaka starih protivnika (Ivanis$
je Matijasev, a Maksimilijan Fridrikov sin). Stovise, kad je Maksimilijan, pozivljuéi se na
Fridrikovu ,rezervaciju” iz 1463., poSao 1491. da silom ostvari svoje pravo, Lovro predvodi

podrsku koju mu pruza dobar dio hrvatskoga plemstva. (Sam se stari Zagreb tada podijelio:
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Gradec bijase za Habsburgovca, a Kaptol za Jagelovi¢a.) Nema, dakle, sumnje da je
Vladislav, nakon Sto se potkraj te godine ipak ucvrstio na prijestolju, svakako nastojao da
unapredak onemoguci goropadna ilockog vojvodu. Po svemu sudedi, za to je 1495. naSao
povod. ,Te je godine kralj Vladislav ukrotio Lovru Ilockoga, srijemskog vojvodu,” izvjeStava
otac Samuel Timon. ,On je prezirno Vladislava nazvao Lukom, a kralja Matiju Markom, te
mu je ovaj bio lav, a onaj vol. Radi toga je otpao od toga kralja, ali ga je kralj potukao i doveo
u red.” U smislu temeljnih odnos$aja, nema tu nicega nova. Ve¢ smo razabrali da je ovdasnja

politicka povijest zapravo povijest opozicijskih urota.

Sljedece otvoreno pitanje jest godina smrti posljednjeg Ilockoga: danas se najcesce pise
1524., 1525. ili 1526. Ali te je pozne godine doveo u sumnju ve¢ biskup Szorenyi, koji je
,vlastitim o¢ima vidio i procitao” nadgrobnicu s uklesanom godinom 1500-m: ,Hic jacet
Laurentius dux Uylaki, filius Nicolai Bosniae regis, cum Catharina uxore. Anno Domini MD.”
Lovro se za zivota dvaput Zenio, ali je na koncu ipak ostao bez potomka. U ilockoj je
franjevackoj crkvi pocinuo pored prve Zene, Katarine, koja ga je prethodno ostavila
udovcem; druga ga je pak zena, Magdalena de Bakowcz, nadzivjela te se kao udovica udala

za Filipa Morea.

Obitelji Moreovih Magdalena je kao miraz donijela i orahovicki posjed s gradom Ruzicom: za
gradanskoga rata poslije ,mohacke katastrofe” 1526., tu ¢e se skloniti Filipov brat, Ladislav
More, kad ga opsjednu pristase Ivana Zapoljskoga. Cini se da se taj svojedobni beogradski
kapetan podjednako zamjerio objema strankama, Ferdinandovoj ,austrijskoj“ i Zapoljinoj
sudbina s pocetka kobnog XVI. stolje¢a. Nazivaju ga ,opakim covjekom”. 1503. godine
spomenut je kao zakupnik Morovica, tog drevnog gnijezda istoimenih srijemskih velikasa
koji su izumrli 1476.: u vremenskom okviru od pola stoljec¢a (s izuzetkom Horvata kao nekom
vrsti preteca ili najavljivaca), vidjeli smo, nestaju s pozornice klasi¢ne slavonske
srednjovjekovne porodice, izdiSuéi na ¢esto samotnim smrtnim posteljama Gaspara Korodija,
Joba Gorjanskog, Lovre Ilockog, kao i AlSana, Talovaca, Morovic¢a. Sve je spremno, reklo bi

se, da zastor padne. Sustav se gasi.

Ne dugo nakon neuspjele hajke na Ladislava Morea 1527., Zapoljevci ¢e posve ustuknuti
pred Habsburgom Ferdinandom: njemu pripada budu¢nost. Orahovica bi dodijeljena
Podmanickima, ali pustolova Morea ponovo u njoj zatjeCemo 1536. Sljedece godine, 1537.,
nalazimo ga medu zapovjednicima velike krs¢anske vojske koju je protiv Turaka u Slavoniju

poveo Ferdinandov vojskovoda Ivan Katzianer. U Katzianera su tada polagane goleme i
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opravdane nade, koje je nesretni strateg, medutim, ovom prilikom posvema iznevjerio.
Pocetkom cetrdesetih godina, prema nekim izvjeS¢ima, Morea zarobljuju Turci. Poznatim
putovima turskih zarobljenika dospijeva u Istanbul, gdje je navodno ostavio kr§c¢anstvo i

prigrlio islam.

Istodobno, sudbina Ivana Katzianera izvjesnija je i nemilosrdnija: najprije lezi u nekoj beckoj
tamnici, uz ostale optuzene austrijske vojskovode; 1538. bjezi u Hrvatsku; 1539. monarhija
ga daje ubiti, preko Nikole Zrinskoga. Pitanje njegove stvarne krivnje, taj teski i postupni
poraz koji je za popriste imao ¢itavu donju Slavoniju, pripada ve¢ pric¢i o dugom
odmjeravanju monarhijskih naroda s Turcima, o njihovu polaganom dorastanju toj

nekrstenoj sili. Ovu bismo pricu mogli zakljuciti beCkom pjesmicom-rugalicom koja glasi:

Katzianer, Pekry und Schlick

Die miissten hengen auf einem Strick,
zabavljajuci se pritom moguc¢nostima njena pohrvacivanja, onom uspjelijom

»Katzianer, Pekry, Schlick,

Sva ce tri o jedan Strik,“
ili onom manje uspjelom

»Katzianer, Pekry, Schlick,

O jedno uze sva ¢e tri.”

1li bismo pak mogli zavrsiti s biljeSkom poslanika Atanazija Georgicea, koji ¢e 1626. prispjeti
u turski Osijek ,Preko mosta, §to ga je car Sulejman sagradio na Dravi, dolazi se pred vrata

grada Osijeka. Ovdje se svrSava kraljevina Ugarska“.

EXPL.
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APPENDIX, MARGINALIJE.

1. Janus Pannonius izranja joS jednom na svjetlost dana 1949. godine u Buenos Airesu
(objavljena zbirka EI Aleph), kao srednjovjekovni pseudognosticki heretik koji skoncava na
lomaci, prokazan od druga i inkvizitorskoga preteCe Aurelijana: u Borgesovoj pripovijesti

Teolozi. Curiosa.

2. Govor srednjega vijeka uvijek je, ¢ak i kad zalazi u apstrakciju, za nase pojmove vrlo
konkretan: jezik je tu jos vrlo daleko od toga da postane vlastitim predmetom. Dakako da
srednjovjekovni ¢ovjek umije biti apstraktan, kada to zazeli; ali je njegova apstrakcija vazda
u biti nesto poput nacina da se dobije na vremenu, aberacija: gomilanje rijeci, ali ne
gomilanje pra¢eno proporcionalno rastué¢im grizodusjem, tim novovjekim grizodusjem koje
zna da ne doseze iako gomila, da gomila upravo jer ne doseze; nego gomilanje dozivljeno
kao bogacenje, ,akumulacija“, gomilanje praceno zadovoljstvom stjecanja. Svakako se
znacaj, Sto ga je srednji vijek - kako zapaza Le Goff - pridavao materijalnoj, ekonomskoj
strani pisane kulture, ne odnosi tek na knjige, hardware literarnoga svijeta, nego i na ono

Sto se u knjigama nalazi: rijeci, retke, recenice, kvantitativhu dimenziju zapisanoga.

Glavnina onih poradi kojih knjige postoje, onih $to su u knjigama, moénika i veli¢ina, slabo
su ili nikako u njih upuceni. Ipak, knjige su im potrebne, i oni, pomalo zacudo, Zele uci u te
cudnovate knjige: jedan stalez tu nuzno posreduje. Oko knjiga se, tako, odrzava pomalo
misteriozno i prilicno zatvoreno okruzje: u¢i u nj iziskuje ozbiljnu inicijaciju. Zamislimo to
mnostvo vlastodrzaca, junaka, vojskovoda, zemne i svete gospode, koje se - u raznim
osobitim prigodama, ili za trenutaka kakve dokonosti, ili podvecer Zivota - tiska oko knjiga i
ljudi njima vjestih. Bacimo li pogled malo Sire, zapast ¢e nam za oko jedna paradigmatic¢na

figura, figura-arhetip za srednji vijek, zastrasujuca i uzviSena:

»Glava njegova i kosa bijase bijela kao vuna, kao snijeg, i oCi njegove kao
plamen ognjani. I noge njegove kao mjed kad se rastopi u peci; i glas njegov
kao Sum mnogih voda. I imao je u desnoj ruci sedam zvijezda, i iz usta njegovih
izlazaSe mac dvosjekli. I lice njegovo bijase kao Sto sunce sja u sili svojoj. I kad

ga vidjeh, padoh k njegovim nogama kao mrtav.” (Otkr. I, 14-17)

Sto je tom zadivljujuce orisanome biéu na$vrljati nekoliko redaka, uciniti da se ispisu,

stvoriti gomilu knjiga? Ipak, ¢ujmo:
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,1 metnu svoju desnicu na me govorec¢i: Napisi, dakle, Sto si vidio.”

U srednjem vijeku, knjiga je gotovo personificirana. Ona nije primjerak, kopija (nekog
originala koji, reproduciran u dostatnome broju kopija, biva sporedan i koji prakti¢no ne

postoji). Svaka je knjiga upravo ta knjiga: to je svojstvo osobe.
U jednoj staroengleskoj zagonetci, knjiga nam pripovijeda svoju tajnovitu povijest:

,Jedan neprijatelj oduzeo mi je zZivot, moju tjelesnu snagu. Zatim me je
nakvasio, drzao me u vodi, onda me je izvadio i stavio na sunce, gdje mi je brzo
otpala dlaka $to sam je imala. Poslije me je oStri brid noza isjekao i sve Sto je
bilo necisto sastrugao. Prsti su me sastavili, a pti¢je me pero poskropilo
korisnim kapljicama. Ono je pravilo ¢iste tragove preko tamna ruba, napilo se
boje od drveta, jednog dijela tekucine, i ponovo po meni hodalo, ostavljajuci za
sobom tamni trag. Poslije toga me jedan ¢ovjek ukoricio, prekrio me kozom,
ukrasio zlatom (...) Pitaj me kako mi je ime, korisno ljudima: moje je ime

slavno, korisno ljudima i sveto po sebi.” (Prev. Ivanka Kovacevic)

Takvu bismo povijest danas shvatili metonimic¢no: jedna knjiga, bilo koja, umjesto knjige
uopce, umjesto svih knjiga. (Bio bi to zapravo opis tehnoloSkog procesa.) Napisana je,

medutim, kao individualna povijest.

U cemu se sastojao renesansni doprinos toj promjeni shvacanja, tom udaljavanju? E. Garen
nalazi ga ve¢ na najelementarnijoj razini: ,Ve¢ i sam nacin pisanja odmah svjedoci prijelom.”
(Kultura renesanse, VI gl.) I neSto dalje: ,Doista, dovoljno je samo baciti pogled na jedan
kodeks u humanistickom kurzivu eda bi se ve¢ u grafickoj ¢injenici prepoznao nov osjecaj za

knjigu i njenu funkciju.”

Nadasve citljiva littera antiqua vraca se na velika vrata i potiskuje goticku minuskulu,
srednjovjekovnu littera moderna, to oliCenje rasko$ne neraspoznatljivosti. (Luxurians i vaga
pridjevi su kojima je tu potonju pokudio Petrarca.) Sve se odsada podreduje funkciji,

nesmiljenome citanju.
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IV. SLAVONIJA POD OSMANLIJAMA
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1. ,INTIMNI PROTIVNIK"

Gotovo je nemoguce precijeniti znacenje Sto ga turska stolje¢a, XVI. i XVII., imaju za
oblikovanje identiteta Slavonije. Veliko ,islamsko-rimsko” carstvo, Rumelija, $to su ga
Osmanlije zasnovale i dopola ostvarile, ve¢ je odavno dozivjelo svoju oseku: povuklo se na
jugoistok, bas kao u svoje vrijeme Panonsko more. To osmanlijsko more pritom je za sobom
ostavilo mjestimicna jezerca (ili pak, polazeci od druge metafore, mjestimicne otoke). Tako
nam se primjerice Herceg-Bosna, sa svojim muhamedancima i kr§¢éanima obaju obreda,
danas ukazuje kao pokrajina toga fantasticnog carstva. Ovdje, u Slavoniji, ono nije ostavilo
takvih vjeroispovjednih tragova. Sadasnjost ovdje mnogo temeljitije nadjacava proslost. Tako
se vracamo vjeCitom motivu ravnice, puste ravnice koja nerado cuva uspomene, koja
zaboravlja, ravnice puke sadasnjosti Sto ne zna za povijest kojoj je (bila) popriStem. Ivo
Andric je, u putnoj crtici pod naslovom Predjeli, pronicljivo suprotstavio romanti¢nu divljinu
bosanskih planina, koje medutim ,povijest nije dotakla”, monotoniji slavonskih i srijemskih
ravni, u kojima ,,sve podsjeca na radni dan, na dugo pusto vrijeme i obican zivot; a ustvari,
ova ravnica je popriSte velikih povijesnih dogadaja i sudara, od vremena seobe naroda i
rimske obrane carstva...” ,A ustvari, ova ravnica je popriste“: i Jules Michelet ima slicnu
recenicu o paradoksalnom znacenju pustosi, iz Vjestice: ,Nepregledne pustare svjedocile su
o nekadasnjim ratovima i neprestanim razaranjima, o uzasnim zbivanjima zbog kojih ovi

krajevi nisu bili ponovno naseljeni.”

Prije nego se upustimo u tu ,uzasnu” povijest, sastavljenu od ratova i stradanja, junastava i
izdaja, pokusajmo pogledati iznutra tu ratnicku silu koja spada medu nekoliko mitskih
duSmana i osvajaca Europe. Kakvi su objektivni rezultati komparativne rasclambe
otomanske? Kakvo je, primjerice, bilo osmanlijsko tumacenje Kur’ana? Na koji su ga nacin

oni svojedobno nakanili provesti u povijesnome svijetu?

Od vremena renesanse do nasih dana nakupilo se na tu temu mnostvo varijacija i teza, u Cije
labirinte nase nedovoljno znanje nema potrebna uvida. Zadovoljit ¢emo se povrSnom
opaskom da to mnoStvo nije liSeno uzajamnih proturjeéja. Na jednoj strani nailazimo na
demonizaciju, na drugoj na apologiju. Jedni vide samo divljastva i nebrojene zulume,
religiozni fanatizam i besprimjernu nesnosljivost. Drugi, naprotiv, vide ¢vrst zakonit
poredak. Jedni se zgrazaju nad mahnitoS¢u okrvavljenih Tartara, martoloza i dakako
Orhanove ,nove vojske” (tur. yenigeri, janjicari). Drugi pak upozoravaju na brojne poraze i

kompromise, oprezna primirja, na iskonsku ,neodrzivost despotizma“, poput onoga
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anzujskog plemica koji slavodobitno besjedi o , ezopovskoj cavki”, i kojeg u istom smislu

dopunja Ricaut u svojoj History of the present state of Ottoman Empire (London, 1669.):

»Postojanu unutrasnju stabilnost Turskog Carstva i njegove vojne uspjehe
moram pripisati prije jednom natprirodnom uzroku negoli mudrosti onih koji
njime upravljaju, kao da je Bog, koji sve Sto €ini ¢ini na najbolji moguci nacin,
stvorio, uzdigao i podrzao tu mo¢nu zemlju za dobro svoje crkve i zato da bi

kaznio krs¢ane zbog njihovih grijeha i poroka.”

I jos, jedni vide kulturni i gospodarstveni nazadak kojim Turci okuzuju podvrgnute zemlje
kao kakvom poSascéu (nije li Dzalaluddin Rumi kazivao da je ,Grcima sudeno graditi, a
Turcima rusiti“?). S druge strane, brane se misljenja poput onoga iz uzgredne biljeske
profesora J. Zupanova kako je ,turska invazija bila doZivljena kao historijska provokacija,
iako taj turski poredak nije bio nista gori od feudalnih poredaka u Zapadnoj Europi”.
Dodajmo tome, na koncu, i Si$i¢evu primjedbu da je ,stari turski ustav /bio/ mje$avina neke

Cudne drustvene jednakosti, to jest demokracije, i najstrasnijeg despotizma“.

Otprilike u XIV. stoljecu, ,Arapin nestaje s europskog obzorja, ali se na njemu sada pomalja
turski islam“, kao Sto piSe Hichem Djait u svojoj izazovnoj knjizi Europa i Islam.[1] Prema
Djaitu, ,Europa je, suocena s monolitnoS¢u Turskog Carstva, izgledala vrlo krhko.” U
razmaku izmedu arapske i turske prijetnje, poucava nas dalje on, u Europi je nastupila bitna
promjena: Islam je za krs¢ansku svijest izgubio na znacenju, njegovo otomansko izdanje - za
razliku od prethodnoga arapskog - svedeno je sada na iskljucivo politickog i ratnickog
protivnika. ,Odnosi se laiciziraju [...] u XVI. i XVII. stoljecu religijska svijest viSe ne
polemizira s islamom [...] on se viSe ne uzima kao teoloski protivnik, osporavan, ali samim
tim ozbiljno shvaéan.” U XII. i XIIL. stolje¢u krs¢anstvo je uocilo islam kao ,velikog i
iskonskog protivnika“. Islam je za kr$¢ane bio onaj Drugi i u isti mah, u znatnoj mjeri,
Ogledalo. Bio je ,intimni protivnik“: ,protivnik s kojim dijelimo temeljne zajednicke
vrijednosti”. No, i tada je bio docekan kao ,prevratnik i uljez koji izaziva bijes jer se nastoji
postaviti na istu razinu kao i samo krs¢anstvo”. Ukratko, zaklju¢uje Djait, i islam je jedna

ni$ta manja ,volja za mo¢“. Sto on hoée? NiSta manje od svega.

U pocetku, Poslanik je podijelio svijet na dar-ul-Islam, ,,Kucu Vjere“, dar-ul-harb, ,Kucu
Rata”. Prva je kuca zemlja vijernih, druga je zemlja nevjernika ili, tocnije, zemlja u kojoj
pritajeni vjernici ne uzivaju neophodnu slobodu. Zbog toga je sdmo postojanje Kuce Rata
neprihvatljivo i samo privremeno. Prije ili kasnije, Citav ¢e svijet postati Umma,

sveobuhvatna zajednica vjernih. Mozda odatle potjece ona osobita, besproblemati¢na lakoca
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s kojom ovi osvajaci svaku novu daursku zemlju prikljucuju svojoj Carevini, jedino mogucoj.
Na neki nacin, njihova su osvajanja neizbjezna, predvidena u nacrtu svijeta i dakle nuzna. Ta
¢e osvajanja biti sveobuhvatna: kao $to su 1453. potomci SeldZzuka preselili svoju
prijestolnicu u osvojeni Carigrad, tako ¢e je njihovi nasljednici - oni u to ne sumnjaju -
uskoro prenijeti u Be¢, Grad zlatne jabuke. Bit ¢e to srediste Carevine Sto Ce zauvijek

objediniti ,rimski“ i muslimanski svijet.
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2. STO MOZEMO SAZNATI 1Z ZEMLJOVIDA

Zagledajmo, za pocetak, u sitni¢avo brizljivi zemljovid talijanskog kartografa po imenu
Domenico Zenoi.[2] Na njemu su prikazane, kao Sto se Cita u zaglavku, ,tutte le piu
importanti citta et fortezze della Transiluania et Ongheria, con li exerciti dell Inutiss.
Imperatore de Christiani, Massimiliano d’ Austria, et I lmperatore de Turchi, Sultan Soliman”
(svi najvazniji gradovi i tvrdave Transilvanije i Ugarske, kao i vojske preslavnoga cara

krséana, Maksimilijana Austrijskog, i cara turskoga, sultana Sulejmana).

Panonski ,ugarsko-sedmogradski“ prostor koji nam predocuje majstor Domenico, zapravo je
Citava juzna Cetvorina neizbjeznog srednjoeuropskog kruga, ¢etvorina koja zahvaca i dio
Jadrana s Istrom i Kvarnerom (,Parte del Golfo di Venetia“); to je njeno XVI-stoljetno
izdanje, njen cinquecento: doba posljednjeg pohoda Sulejmana Veli¢anstvenog na Bec,
upravo godina opsade Sigeta, 1566. Na tom zemljovidu, koji joS nije ovladao umijecem
istinskih razmjera (Sto je izravna posljedica i cijena prevlasti potankosti nad cjelinom: oblici
zemalja izduzuju se, pokrajine se prelijevaju kao obrisi predmeta potopljenih u vodu), na tom
dakle pomalo fantasticnom zemljovidu mozemo sada prouciti borbene konfiguracije dviju
suceljenih vojski, habsburske i otomanske, Ciji su si¢usni konjanici i kopljanici, zaprege,
topovi i stjegovi, povrvjeli preko ucrtanih rijecnih tokova i preko panonske ravnice,

ozivljavajuci fiksirani prostor zemljovida kao mikroskopske zivotinjice, kao mravi.

Dvije stvari upadaju u o¢i. Prvo, izrazito obrambena koncentracija krs¢anskih jedinica koje
se gomilaju na lijevoj (zapadnoj) strani zemljovida, u Austriji nerado se udaljavajuci od te
Vienne minijaturnih zidina i tornjeva, optocene vodom. To su Cete zbijene u pravilne
cetverokute, nacickane kopljima, ¢ete Njegove Svetosti, Kralja Francuskoga, Kralja
Katolickoga, Nadvojvode Austrijskoga, njegova brata Karla, i neke druge. Prizor ne ostavlja
mjesta dvojbama: sredisnji dio zemljovida, Ugarsko Kraljevstvo, prepusten je sudbini, toj
poplavi osvajaca pod Polumjesecom. U tom pogledu - krS¢anski vladari to otvoreno priznaju

- zasada nije moguce nista ucCiniti.

Drugo, zemljovid gotovo da i ne predocuje otvorene sukobe. Osmanske jedinice napreduju
manje-viSe neometano (to su ponajprije Gianiceri, Tartari, Spargani, Simitari, kao i jedinice
koje predvode beglerbeg grcki, beglerbeg kairski, spahija karamanski i drugi). Na kulama
Budima i Peste ve¢ se uocljivo vijore zastave s polumjesecom, ispod njihovih zidina turski se

konjanici uvjezbavaju u bacanju dzilita. Jo$ od 1541. u Budimu sjedi jedan pasa uctuglija i
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upravlja turskom Undurovinom (tj. Ugarskom) od Tise do Balatona. Odmah iza bodljikavih
Cetverokuta turskih postrojbi opazamo karavane deva opterecenih dragocjenim tovarom. To
je ,oro et argento del Gran Turcho” (,,zlato i srebro Velikog Turcina“), kao Sto znalacki
zapisuje majstor Domenico. Vidimo si¢usne ljude u calmama kako vode za uzdu te egzoticne
zivotinje koje nije bilo lako vjerno nacrtati: Domenicove su deve pomalo ¢udovista ¢iji se
dugacki vratovi izvijaju poput udava, a neke od njih neodoljivo podsjecaju na labudove. Ne
vidi se jasno ni to da su posrijedi dvogrbe turkmenske deve ,hladnih pustinja“, a ne arapski

jednogrbi dromedari iz , toplih pustinja“.

Osim karavana zlata i srebra, otomanske ratnike u stopu slijedi i mnostvo natkrivenih
zaprega: to znamenje barbarskih epoha, taj velicanstveni amblem barbarskoga omnia mea
mecum porto, nepobitno je znamenje nomada. Dok tako gledamo Zenonove minijature
Cetveroprega koji sporo prelaze ravni prostor izmedu Tise i Dunava, Panonija se za trenutak
gotovo brka i s prerijama Divljeg Zapada.[3] Ali okanimo se nepotrebnih okoliSanja. Pred
nama su nepotkupljivi nomadi, razli¢iti narodi koje je okupio i poveo Polumjesec, osvajaci od
one najtemeljitije vrste: oni niposto ne kane samo pljackati i odvoditi u roblje, oni kane o-

svoj-iti u izvornome znacenju rijeci. Dosli su kako bi zaposjeli i napucili, kako bi ostali.

Ipak, na dva-tri mjesta na zemljovidu vode se bjesomucne borbe. Prvo je Siget, kojeg Turci
opsjedaju nakon Sto im je za ledima ve¢ ostao pokoreni stari Pecuh (Cinqg Giesie). Zatim na
sjeveru, pod Zakmarom, vidimo borbe Sto ih uz tursku pomo¢ vodi proturjec¢ni kralj Ivan
Zigmund Zapoljski (Re loanne di Transilvania). Napokon, tu je i jedan okr$aj u slavonskome
medurjedju, izmedu nadvojvode Karla Stajerskoga (Carlo d’ Austria) i deset tisuéa Turaka
(Turchi M. X.). Taj je boj kartograf smjestio negdje izmedu Broda i Orahovice; okoncan je,
ako mu mozemo vjerovati, turskim porazom do nogu, Vide se krs¢anske jedinice kako
nahrupljuju i turske kako uzmicu, ostavljajuci za sobom vodoravno polozene figurice,

mikroskopske mrtvace.
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3. OSJECKI MOST

Zemljovid ratne 1566. godine S$to ga je izradio Domenico Zenoi predocuje nam Sestu
Sulejmanovu ofenzivu na Ugarsku i tre¢i pohod na Be¢. Poznat je neuspjeh tog pothvata,
smrt ostarjela osvajaCa pod Sigetom, drinopoljski mir 1568. Krvavi dogadaji pod Sigetom
proslavili su tada ,,novog Leonidu”, hrvatskog ex-bana i grofa Nikolu Zrinskog, a takoder i

oznatili, kako zaklju¢uje Sisié, po¢etak kraja Otomanskog Carstva.

Kao kljuénu tocku na pravcu tadasnjeg kretanja muslimanskih snaga mozemo bez krzmanja
oznaciti most na Dravi kod Osijeka. Povijest gradnje tog mosta i turskog prelaska rijeke, u
srpnju 1566., opskrbljena je brojnim dokumentima.[4] U toj prici o osjeckom mostu, kao
uostalom i u ¢itavoj povijesti osvajanja Ugarske, Dunav je (ta klju¢na rijeka Srednje Europe,
njena vodena ki¢ma) odigrao pomalo izdajnicku i gotovo fatalnu ulogu. Dovitljivi Osmanlije,
vicniji rijeCnoj nego morskoj plovidbi, iskoristili su ga kao izvanredno sredstvo lakog i brzog
prodora u samu utrobu nevjernickih kraljevstava.[5] U XVI. stolje¢u, najznacajniji broditelj
Dunavom jest svakako sultan Sulejman VeliCanstveni. Brzi i raskosni brod kojim on plovi,
ima mati¢no pristaniste na relativno dalekom Bosporu; s njega on nadgleda pokrete svojih
Ceta, a nadasve gradnju neophodnih mostova. (Potrebu za ¢vrstim mostovima nalazu teski
topovi, glavno oruzje u rukama osvajaca gradova.) Njegov brod pritom bez zazora skrece i u
vode dunavskih pritoka, reklo bi se radoznalo vrluda po svim ograncima velikog dunavskog
sliva. Tako je bilo i u srpnju 1566. Za mnogoljudnu tursku vojsku koja se tog ljeta, presavsi
Savu iz Bosne i Macve, nasla u Slavoniji, u prvi mah se pokusalo naciniti most na Dunavu
kod Vukovara. Medutim, visoki je Dunav otplavio nedovrsenu gradnju; osim toga, i strateske
su prednosti usmjerile izbor na Dravu kod Osijeka. O takvoj se odluci u jednome
suvremenom hrvatskom izvjeséu veli ovo: ,Sedmi dan juleja dojde uhoda s tabora turskoga
od Belgrada dolnjega i povida, da je car dosal u Belgrad, i da lade vuku odzdola gori po
Dravi, i da most oée nacinjati na Dravi blizu Siklousa“.[6] I doista, veliki most na Dravi bio je
nacinjen, u onoj silnoj zurbi kakva je tesko pojmljiva izvan konteksta ,azijatskog

despotizma”“.

Turski izvori govore o sedamnaest dana; povjesnicar Petar Bizarus, u djelu Pannonicum
Bellum (Basel 1573.), o ciglih dvanaest; spomenuti pak hrvatski izvor veli: ,vas je bil gotov
za dest dan”. Konstrukciju je nosilo stotinjak brodova, a gotova se gradevina protezala Cetiri
tisuce i osamsto lakata. Pred dovrSenim djelom, vele povjesnicari, nestrpljivi je sultan izrazio

zadovoljstvo paljbom topova sa svog broda.
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»Svjetsko cudo”, kakvim se ubrzo procuo osjecki most, zasluzuje i nesto podrobniji povijesni
pregled. Njegov mukotrpni tvorac poznat nam je po imenu, to je pecujski beg Hamza-beg.
SaZetak price nalazimo u nekoliko stihova iz Vazetja Sigeta grada suvremenika Zadranina

Karnaruti¢a, u kojiima se razlaze Hamza-begov zadatak:

Toj razumivsi, car
Tudie mu posla list

I jedan bil rubac,
Njemu dajuc¢ zvist,
Da ob jedan dubac
Cinit ée ga obisit
Tin rubom, ako most
Nesklopi tuj lisit.[7]

U tom nimalo zavidnu polozaju, begu nije preostalo drugo do da i sa svoje strane ,ucini po
selih karvav razanj nositi“ (kao Sto se veli u prethodno spomenutom proznom izvjeséu): bio
je to prijeteci poziv svemu pucanstvu na danonoc¢ni ropski rad, kako za kmetove
predavce,[8] tako i za muslimane, ukljucujuci spahije. U svemu, po P. Bizarusu, posao je

angazirao 25.000 ljudi.

Da nevolja bude teza, ,derava” Drava raznosi gradu i po tri puta na no¢. Nemocan i o¢ajan,
Hamza-beg se potuzi sultanu. Kao odgovor, nastavlja prozni pisac, odmah mu stize ,jedan
rubac turski dug i na krajih zlatom napisano Soltan Soliman”: ne nacini li most kako mu je
nalozeno i ,kakokodir more“, bit ¢e tim rupcem objeSen ,na kraj mosta“. Nasmrt uplasen,
beg pokusava graditi Cak na tri mjesta istodobno. GradiliSte pod samim Osijekom
naposljetku pokaze izglede za uspjeh.[9] Ne Caseci ¢asa, Sulejman je preko mosta preveo

cete i odbrzao u susret svojoj sudbini.

Most je, pak, nakon toliko naprasna rodenja, relativno mirno pozivio jos Citavo stoljece.
Dakako da je za to vrijeme viSe puta bio obnavljan i dotjerivan. Bez sumnje je iziskivao, kao
Sto predmnijeva Matasovi¢, neprestani nadzor strucnjaka, pontonijera i nasadista, kao i
posebnih straza. Na njemu je, pocam od Sulejmanova vremena, osobiti defter-emini ubirao
mostovnu carinu. Preko osjeCkog su mosta Osmanlije redovito sprovodile poslanike
krscéanskih dvorova na njihovu putu u Istanbul: odatle brojni opisi Osijeka i njegova mosta,
putopisi poput onoga Marka Antuna Pigafetta iz 1567., Maksimilijana Prandstettera iz 1608.
ili pak Atanazija Georgicea iz ¢ijih smo talijanskih izvjeS¢a iz 1626. ve¢ naveli ulomak, u

Bosendorferovu prijevodu.
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Europom se pronio glas o ,il famoso Ponte d Essek”, odnosno o ,die so berithmte und

Wunderbahre Essecker Briicken”. P. Bizarus je jo$ 1573. povukao znacajnu paralelu:

,Prije no Sto podem dalje, drzim da nije niposto bez veze s predmetom
spomenem li ukratko ovaj golemi i znameniti most (insignis et memorabilis
pons) Sto gaje Soliman, kako bi prebacio ¢ete, nalozio sagraditi na Dravi, i to s
nista manje umjesnosti i hitrine negoli je neko¢ Cezar podigao svoj most na

rijeci Rajni.”

Osjecki je most bio naznacen na brojnim zemljovidima i prikazan na mnogim grafikama. No,
ovo potonje su nerijetko ,slike po fantaziji“, kako primjec¢uje Bosendorfer; ,mnoge
suvremene slike prikazuju nam most zmijoliko misle¢i ocito, da su Turci, gradeci u mocvari,
trazili poviSa i suhlja mjesta u njoj“, iako ,ve¢ Koller spominje u svojim Prolegomenama da
je most bio ravan i vodio od Osijeka ravnom crtom sve do jedne ulice varosa Darde”. Ovo sa
svoje strane potvrduje i odgovarajuée mjesto iz Putopisa Evlije Celebije. Taj je Tur¢in 1663.
godine, prateci na vojnu nikopoljskoga sandzakbega Ibrabim-pasu, presao dugi osjecki most

i 0 tomu zapisao:

,Zatim sam ja, siromah, s nasim gospodarom Ibrahim-pasom, presao osjecki
most za dva sata i s mukom, i tako smo stigli u palanku Dardu koja se nalazi na

kraju mosta.“[10]

Neki autori prikazuju most s ogradom, galerijama i tornji¢cima: Evlija govori o ,visokim
drvenim kuc¢icama“ podignutim na sredini mosta koje sluze kao skloniste strazarskim
posadama i putnicima. O valjanosti tog mosta zabiljeZeno je i ovo: hrastov mu je pod bio
tako tijesno zbijen ,da se ni pali novac nije mogao provuci pod most”. Napokon, prema
Evlijinu izvjeS¢u, na sredini mosta bio je pokretni mehanizam koji je navecer s pomocu
kotaca podizao dio poda i tako preko noci zatvarao promet mostom. Tada, sve do zore,
askeri drze strazu na mostu ,tako da ni ptica ne moze proletjeti, da ni orao ni sokol ne mogu

proci”.
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4. PRETHODNI MOSTOVI

U odsjeku posveéenom ,kasabi Eseku”, Evlija Celebija piSe:

,Kad je Sulejman-han posao da osvaja grad Be¢ u zemlji Almaniji, onda se
jedan od dva Sulejman-hanova topa., koji se nalaze u ovome mjestu, zbog
zurnog prelazenja potopio u vodi na mostu preko Drave. Kazu da taj stari top i

sada stoji u vodi na vrhu mosta.”

Tu je rijeC o prvom Sulejmanovu pohodu na Bec (ujesen 1529.), a most kojim su tada
Osmanlije presle Dravu bio je po prilici jedan konak uzvodno od Osijeka. Prema tome,
izmedu tog mosta i onog iz 1566. godine nema izravna nastavka, u Evlijinoj se pri¢i potkrala
mala greska. Ono Sto je zajednicko i jednom i drugom mostu silna je Zurba s kojom ih se
gradilo i prelazilo. Zurba je, dakako, prirodno stanje vojnistva, a tu je i éimbenik borbenog
iznenadenja i dobivena vremena, s kojima se uvijek racuna; ali ono Cega se osvajaci najvise
boje i Sto ih neprestano pozuruje jest kvarenje vremenskih prilika. Ratovanje je
tradicionalna ljetna djelatnost, s jakim razlogom; jesenje kise i glib, zimski snjegovi i studeni
kadri su umrtviti sve borbene pokrete. A upravo je ta nevolja stigla osvajaca dok je, kako
pise Evlija, ,za cudo bozje tukao grad Be¢ topovima koji se sada nalaze u Osijeku”. Bilo je to
od 29. rujna do 16. listopada 1529.

,Pri tome je nastupila zestoka zima“, tumaci Evlija, ,tako da se nije moglo
micati ni rukama ni nogama. Uz to su jednog dana udarili tako jak snijeg i
mecava da nitko nije bio u stanju da izide ispod Satora. Na to se Sulejman-han
povukao iz toga hladnog mjesta ostavljaju¢i svoju sulejmanovsku opremu,

‘

Satore i blago, a povukavsi sa sobom top koji je ovdje i jo$ Cetiri baljemez-topa.*

Evlija oCito pretjeruje, snjezna je vijavica uhvatila Osmanlije tek na povratku ispod Beca.
Dotada su trpjeli samo kiSe, blato i hladnocu. Ali je svakako vrlo poucna ta slika vijavice kroz

koju se probija nesretna vojska vukuci svoje teske topove:

»Kad su stigli u mjesto zvano DzZankurtaran, spasli su svoje zivote. Zatim su
dosli oni koji su po toj ljutoj zimi dvadeset konaka daleko vukli ovaj top ispod

grada Beca u zemlji Almaniji.”

U tolikoj pogibli, gradi¢ koji neocekivano izranja u pustosi i pruza spasonosno utocCiste (a to
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je Adony na Dunavu nize Budima) zaista je zasluzio da dobije novo, zvucnije ime: Can-

kurtara, ,DuSe-spasitelj”.

No, ova lijepa prica nije time jos uvijek zakljucena. Postoji zavrsni, maestralni obrat. Stari
Sulejman-hanov top Sto lezi na dnu Drave - to je prava os ove istoCnjaCke pripovijesti. Jer,
vec¢ su pri polasku vojske ,razboriti ljudi govorili da se u Cinjenici Sto se top potopio u vodi
nalazi bozanska mudrost“. Govorili su: ,Cinjenica to se taj top potopio znak je da neée biti
srece; da je to predznak nesrece. Bog (jedini) zna, ali ove godine nema pobjede ni

osvajanja.” Tako je i bilo.

Mostu povrh Osijeka iz 1529. prethodio je jos jedan znaCajan most, onaj iz kobne 1526.
godine. Taj je polozajem zacijelo odgovarao kona¢nom mostu iz 1566., nalazio se dakle
upravo pod gradom. , Cetvrti dan mjeseca redzepa 932. godine, kad je sultan Sulejman-han
polazio na mohacku vojnu, onda je njegov ljubimac, kasnije ubijeni veliki vezir Ibrahim-pasa
iSao u tu vojnu vrseci ulogu izvidnice“. Tom Ibrahim-pasi, Sulejmanovu ,ljubimcu” (koji se,
kao S$to biva, odvec¢ osilio te skoncao ,udavljen u samom saraju sultanovom®), predao se grad
Osijek bez borbe, u kolovozu 1526. godine. Nas putopisac veli da je tada gradski
zapovjednik[11] ,uvidio da nec¢e imati dovoljno snage da se bori kao Sto je bio zadao svoju
krvavu daursku viru, pa je predao grad na vjeru“. Nato je ,kao more velika vojska“ Turaka
preplavila Osijek i za tri ga dana ,sravnila sa zemljom“. Veliki vezir je smjesta pristupio
gradnji mosta. Nema sumnje da je most u Osijeku postojao i prije dolaska Turaka;[12]
medutim, pri povlacenju krs¢anske vojske, taj je most svakako unisten. Nije tesko zamisliti
dvoumicu osjeckih branitelja: srusiti most zatvarajuci si odstupnicu i tako odabrati oCajnicku
obranu grada ili povudi se i rusenjem mosta barem sprijeciti munjeviti prodor Osmanlija u

Ugarsku. Odabrali su zadnje i to joS dok je neprijatelj bio pred Ilokom.

Uz pomoc¢ tzv. vires navales i pontonijerskih struc¢njaka,[13] Ibrahim-pasa je svoj most
dovrsio, prema Evliji, za Sest dana; po nekim drugim izvorima, za samo dva dana. Upravo tih
dana dok je Osijek vrvio otomanskim mostograditeljima, nesretni kralj Ludovik postavlja

sebi uzaludno pitanje, u pismu Franji Batthyanyju od 16. kolovoza 1526.:

»nteligimus pro certo hostem jam Ezeck occupasse et fortasse etiam pontem
fecisse, hoc tamen ultimum de ponte non scimus pro certo” (Kao pouzdano
doculi smo da je neprijatelj ve¢ zauzeo Osijek te mozda cak i most nacinio, nu

to potonje o mostu ne znamo pouzdano).

Po prilici toliko vremena koliko je kralju trebalo da izrekne svoju dvoumicu - bilo je dovoljno
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da neodredenost postane odredenost.

Gradevina je, po svemu sudeci, zapravo bila pontonski most na ladama povezanim lancima
preko kojih su polozena brvna, privremena ¢uprija $irine kojih dvanaest arsina. Cim je
muslimanska vojska, na svom pobjedonosnom pohodu, presla most, dade ga serdari-ekrem

rasklopiti i posjeci: ,tako da je vojsci oduzeta nada na povratak”.
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5. JOS O TOPOVIMA PALIM U VODU

U svojim korografskim opisima gradova, Evlija Celebija pridaje prvorazredan zna¢aj njihovu
topovskom naoruzanju. Za nj je topnistvo po vaznosti odmah uz vrsnoce vjerske organizacije,
broj i veli¢inu bogomolja, vjerskih Skola itd. O osjeckim baljemez-topovima Evlija veli, s
karakteristicnom Sirokogrudnom gestom, da ,svaki vrijedi jednoga grada“. Inace, osjecko je

topnistvo on pomno pobrojio i znalacki razvrstao.

Najprije, posjetitelja koji u gradsku tvrdavu ulazi kroz kapiju zvanu Carsijska, do¢ekuje
»Sajka-top, tako velik da u njega moze Covjek stati”. Zatim, po gradskim bedemima,
»unaokolo cijeloga grada napravljeni su mazgali (tj. puSkarnice) za topove”“. U¢inak toga
zastrasujuceg vatrenog oklopa pojacava kula, ,krasna i velika tabija“, koju je svojedobno
podigao Filibeli Mustafa-pasa i opremio je dalekometnim baljemez-topovima. Zatim, na obali
Drave, uz drvene hambare za pSenicu, nalazi se ,veliko skladiste topova“, medu kojima se
osobito istice Sulejmanov top ,velik ¢etrdeset pedalja, a gvozdena mu je tanad teska
Sezdeset oka“. Uza nj su i Cetiri baljemez-topa, koji zajednicki nadziru osjecki most,
usmjereni prema Dardi. Napokon, na gradskim vratima zvanim Panadurska, ,nalazi se svega

deset sahi-topova; njihovi tobdZije stoje dan i no¢ spremni”.

To je, dakle, po prilici onaj zastrasujuci arsenal s kojim se, u jesen 1537. godine sucelio
kriéanski general Katzianer (ili Kocijan, kao $to hoée Sisi¢, drzeéi ga Slovencem ili
Hrvatom), taj nesudeni osloboditelj Slavonije. U vrijeme kada je Evlija putovao svijetom i
pisao svoju Sejahatnamu, nije viSe mogao medu osjeckim topnistvom zateci i trofej iz toga za
Osmanlije viSe nego uspjesnog rata, veliki ,Katzianerov top“ (Katzianerkannone); potkraj
XVI. stoljeca uspjeli su ga krs¢ani u jednom prodoru do Osijeka preoteti natrag iz

osmanlijskih ruku.

Vojna kojih 24.000 pjesaka i konjanika razli¢itih narodnosti na ¢elu s Ivanom Katzianerom
ostaje primjerom jednog od najnesretnije vodenih pohoda na okupiranu Slavoniju. Njegov
konacni ucinak bio je niStavan a njegovi gubici i poraz posvemasnji. Prema smionoj i
ambicioznoj zamisli, ta je vojna trebala biti nekom vrstom pocetka reconquiste, pruziti
Slavoniji spas u zadnji Cas, istjerati Turke iz podravskih utvrda sve do us¢a Drave u Dunav te
potom prijeci u Ugarsku i sastati se kod Budima s drugom jednako pobjedonosnom
krs¢anskom vojskom, onom generala Leonharda Felsa. Pretvorila se, medutim, u bezglavo

posrtanje slavonskim medurjec¢jem, u ocajnicko kruzenje spiralu opisuju tocke slavonskih
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naselja: Sopje-Valpovo-Osijek-Erdut-Nustar-Ivankovo-Gorjani. Do tog posve neocekivanog i
razoCaravajuceg raspleta dovela je, iznad svega, nedovoljna opskrba brojnog ljudstva, glad,
dijareja i malari¢na groznica, bolestine koje je pojacao i rasplamsao nadolazak upornih
jesenjih kisa (kao Sto se rakijom raspaljuje vatru). S druge strane, Turci su promisljeno
izbjegli otvoreni sukob - zadovoljavajuci se pojedina¢nim ¢arkama i zatvarajuci se u
utvrdene gradove branjene bespostednom topovskom paljbom - sve dok nije doSao trenutak
za odluc¢ujuéi obradun, u ravnici izmedu Gorjana i Sirokog Polja, s tada ve¢ rasprsenom,

izbezumljenom i u svakom pogledu inferiornom kr§¢anskom internacionalom.

Nedopustivo oklijevanje i neodlucnost pokazala je ta vojska ve¢ pri opsadi Osijeka; s obzirom
da je u gradu bio velik broj Osmanlija (prema Bésendorferu, do 16.000), ta se nedorecena
opsada upravo svela na nekoliko dana razmjene topovske vatre. Tu su zakratko dosli do
izrazaja teski Katzianerovi topovi, ali bez Zeljenih uc¢inaka. Ratno je vije¢e uskoro donijelo
odluku da se s Osijeka dignu ruke; da se pode u potragu za hranom, u gradi¢ Erdut na

Dunavu. U njemu, medutim, nadosSe ,samo dvije vrece brasna i nesto graha“.

Posljednja epizoda u zalosnoj i neslavnoj povijesti Katzianerova topnisStva bio je prijelaz

nabujale Vuke. Evo Sto o tomu piSe nas nenadmasni pripovjeda¢, Bosendorfer:

,1 sada se je ta vojna, za koju se mislilo da e iz Slavonije protjerati Turcina,
pretvorila u jednostavni lov za hranom. Tako je vojska, uz neprestanu kisu,
zdvojna i izmucena napokon dosla do Vuke koja je bila strasno nabujala. Tri
puna dana gradio se preko nje most. Najprije je presla kolija, onda laki,
napokon teski topovi, pod kojima se most urusi. Tek kada je most popravljen,

mogla je prelaziti ostala vojska.”

Nasi provodni motivi ovdje se vracaju, oni su u toj sjajnoj prici iz ratnickog Zivota ponovno
svi na okupu: zurba, suceljena s nepopustljivom rijekom, na brzinu sklepani most, prijelaz
dragocjenih teskih topova i napokon njihov nezaustavljivi pad, urusavanje nepouzdane
konstrukcije, lom, pljusak i nepovratni pad na dno nabujala potoka, u mutnu jesenju vodu, u
glib. Nije tesko uvesti male dodatke koji bi dopunili, uljepsali i otkupili taj oCajnicki prizor:
dovoljno je, recimo, crvenilo sunceva zalaska, taj grimizni, krvavi zastor na pozadini kojeg se
ocrtava na$ dogadaj: tabor mnogoljudne vojske i usred njega klimavi drveni most preko male
rijeke, s topovima koji ga upravo oprezno prelaze (vuku ih konjske i volovske zaprege, a
obicni vojnici pomazu guranjem, obligatnim psovackim guranjem) i koji zatim, iznenada, u

hipu, propadaju, kao kapi vrela olova kroz papir: sve se rusi, raspada, zavrsava u vodi.

113



6. DALJN]JI POKUSAJI OSPORAVANJA

U enciklopedijskom djelu Crtice iz slavonske povijesti, ]J. Bosendorfer je ustvrdio: ,Nigdje na
Balkanskom poluotoku nema tolike otporne snage kao bas u Slavoniji“. U prilogu te

radikalne teze, na nekoliko je stranica nanizao dojmljive primjere neugasla otpora slavonske
raje otomanskom okupatoru. Medutim, zakljuCuje on, svi su ti hrabri pokusaji - buduéi liSeni

djelotvorne pomoci izvana - bili osudeni na samoubilacku propast.

Nakon katastrofalnog ishoda Katzianerove vojne, prema turskoj Slavoniji nisu vise
poduzimani nikakvi ratni pokreti sve do svrsetka XVI. stolje¢a. TeziSte suceljavanja
prebaceno je u Gornju Ugarsku i Austriju, i u tom je razdoblju Slavonija pretvorena u puki
tranzitni prostor, u tvrdo ugazeno raskrsce puteva. Pomicanje zapadne slavonske granice na
racun Banske Hrvatske nastavilo se do sredine stolje¢a (1552., pad Virovitice), i tu se
zaustavilo. Tako je uspostavljen status quo onodobne hrvatske tragedije. Hrvatska je
svedena na ,ostatke ostataka“, na ,predzide” ili ,predstrazu”, na - kao Sto je to dalekovidno

srocio J. Sidak - ,bojiste i njegovo najbliZe zalede”.

Bosendorfer je dobro istaknuo spremnost s kojom se pokoreni slavonski puk pridruzuje
svakoj oruzanoj akciji pokrenutoj iz Banske Hrvatske. Primjerice, 1596., kad je karlovacki
general Zigmund Herberstein provalio preko hrvatsko-turske granice i potukao odrede
bosanskog valije nedaleko Pakraca, digao se u Pozegi ustanak pod Franjom Ilinicem, a u
Vrhovcu pod Vidom Kovacevicem. Godine 1599. probio se Petar Erdody sve do PoZege i
potaknuo valjda najveci protuturski ustanak u povijesti okupacije Slavonije, i s Lukom
Sencevi¢em na celu prodro sve do Osijeka. Slicno se dogodilo i 1664., pri pohodu Nikole
Zrinskoga (Mladega) na Osijek, kada je u Virovitici planuo ustanak Tome Sari¢a i Stanka
Ilica. Razmak izmedu ovih datuma ispunjen je brojnim drugim ¢asnim imenima ustanickih
muskaraca i Zena. MoZda je ime fra Luke lbriSimovica, biskupskog vikara u Pozegi, koji se
1683. stavio na celo konacnog oslobodilackog ustanka, toga nesmiljenog fratra na konju i s

puskom u ruci, neka vrst zajednickog simbola neumrlog duha otpora.

Ne treba smetnuti s uma da su svi pokusaji koji prethode IbrisSimovi¢evu dobu bivali, bez
iznimke, na koncu ugusivani u krvi. Za sobom su redovito povlacili odmazdu na nezasti¢enu
puku, kojom su Osmanlije viSestruko naplacivali pretrpljene gubitke. Oni koji, u slucaju
pojedinacne hrabre avanture, moraju ispastati, zacijelo nisu bili jedino njezini djelatni

sudionici. Dapace, s obzirom da su ovi Cesto ostajali izvan dohvata vlasti, stradavao je stalez
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za koji se pravomoc¢no predmnijeva da ih regrutira, a to je katolicko seljastvo. Ono se s
hajducima (koji su po Bésendorferu ,pravi narodni borci za krst ¢asni i slobodu zlatnu”)
dovodi u izravnu vezu, kao njihov nepopravljivi jatak.[14] Cini se da protjecanjem vremena
ta veza ipak slabi, gubi na svojoj okrutnoj apriornosti, prestaje se olako podrazumijevati, Sto
je svakako povoljan razvoj stvari Hajdukluk postaje institucijom za sebe, drzava mu
dodjeljuje stanovit prostor, prostor u koji ga izopéuje. Takoder, u obostranom interesu,
drzava hajduku pruza ¢ak i moguénost da se bezbolno odrekne svoga opasnog zanata: ,kad
se hajduk nasiti hajdukovanja“, on moze preko posrednika zatraziti poseban dokument, tzv.
buruntiju, koji mu jam¢i pouzdan povratak u zakonit Zivot. Kako se otomanski poredak
ucvrséuje, hajducima sve viSe valja da sami odgovaraju za svoje Cine. Taj ociti napredak u
pravosudnom poimanju krivnje podudara se s pomakom u motivaciji hajdustva: ,politicki”
motiv sve viSe ustupa mjesto ,ekonomskome*, oni se zapravo nerazlucivo preplicu. U
prostoru dodijeljenu ovim izopcenicima, borci za ,krst ¢asni i slobodu zlatnu“ komesSaju se
skupa s pukim pljackasima i grabezljivcima, kr§¢anski odmetnici s neregularnim
muslimanskim jedinicama koje izmiCu drzavnom nadzoru. Nitko ne moze znati tko ¢e od njih
iskoCiti iz mraCnog prostora koji im je prepusten, iz Sume, iz gustiSa koji se $iri uz rubove

ceste kojom prolaze putnici i trgovci.

Kada je pocetkom XVII. stoljeca isusovac Bartol Kasi¢ boravio kao misionar u Slavoniji,
turske su ga vlasti - kao i pripadnici vojske - u viSe navrata upozoravali na opasnost koja
prijeti od bezobzirnih Sumskih razbojnika, kesedija i sikara.[15] Pod dojmom zastrasujucih
opisa i glasina, otac Kasi¢ drzao se neprestance na oprezu, ali mu se posreéi te ne dozivi
nikakva napadaja, ako izuzmemo incident s jednim domac¢im kocijaSem. Troclani odnos

budne vlasti, lojalnog podanika i skrivenog prijestupnika tu je jasno postavljen.
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7. PUT PO SLAVONIJI

Dubrovacki isusovac, poznat kao sastavljaC prve hrvatske (,ilirske”) gramatike, obilazio je
Tursku Carevinu u dva navrata, 1612.-1613. i1 1618.-1620. godine, te oba puta pohodio i
Slavoniju i Srijem. U svojoj autobiografiji pisanoj u tre¢em licu i naslovljenoj Vita
Bartholomaei Casii Dalmatae ab ipsomet conscripta[16] ostavio je podrobne prikaze tih
pohoda, dragocjene priloge oskudnoj povijesnoj gradi, napose u pitanjima vjerskih odnosa i
sloboda na tlu Carevine. To je knjiga Sto, kako rece Bosendorfer, govori u ,zivim bojama*“ te
»osvjetljuje u mnogom pogledu i zivot naSeg naroda za osmanlijske vladavine”. Sve u svemu,
slika Sto nam je nuda Kasi¢ i nije tako mracna. Ali podimo redom. Zadatak svoga poslanstva

Kasi¢ je na jednom mjestu jasno sazeo:

,Njih (tj. oca Stjepana Szinija i Bartola Kasica, op. S. A.) je poslao papa Pavao
V. u tursko podrucje po Europi svim krs¢anima, napose katolicima, da ih utvrde
u vjerskim istinama i da ih zastite od hereze i grcke shizme te da povrate

katolickoj vjeri one koji su odlutali.”

To je tezak zadatak, krcat pogiblima. Ne radi se o tomu da bi otomanske vlasti stavljale
zapreke; naprotiv, posrijedi je bezakonje koje buja u njihovim zemljama a koje ni one same,

po vlastitu priznanju, ne mogu obuzdati.

Gradovi su u tom pogledu pravi otoci sigurnosti, utoliko vise §to u svakom vecem mjestu
postoje kolonije dubrovackih trgovaca, Ciji se poslovi nesmetano granaju Carevinom. Ti
trgovci spremno ugoséuju redovnike. No, krs¢anska raja zivi iskljucivo po selima, Cesto
tesko pristupa¢nim, razbacanim po pustim i divljim podru¢jima. Sirom tih jaruga i $uma,
rekosmo ve¢, vrebaju razbojnici i ubojice bez milosti. Nije teSko zamisliti koliko civilizirana
covjeka s Jadrana uzasava taj napola barbarski poredak. Pa ipak, njegovi sluzbenici
prireduju isusovcima brojna ugodna iznenadenja. Primjerice u Iloku, upravitelj srijemskog
sandzaka Hasan-beg podjeljuje im punu slobodu djelovanja; uz to ih velikodusno upozorava

na ve¢ dobro poznatu pogibao:

LJedino vas opominjem, kao da sam vam svima otac, da se stalno drzite drzavne
ceste, koliko je to god moguce, kako ne biste upali u Zivotnu opasnost. Osim
toga, Cuvajte se druzenja s nasim janjicarima i nemojte s njima jesti ni piti,

osim ako ne budete prisiljeni, eda vas ne bi povrijedili kakvom zlom namjerom
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ili vas zlostavili kada se napiju, jer pijani ponekad ucine velika zla i svojim

prijateljima. Sjetite se ovog mog savjeta i necete se pokajati.”

Kesedije su trajna napast Kasic¢evih putovanja, iako zapravo do sama kraja ostaju pomalo
nestvarni, utvarni. Nasi miroljubivi patri podrobno su upuceni u lukavu i strasnu taktiku

koju razbojnici primjenjuju.

,Oni vam se Cesto pridruze na putu, hinedi, te u zgodan Cas napustaju
karavansaraj. Noc¢u odlaze lutati Sumom, a ujutro, kad svane, vrate se k
suputnicima koji niSta ne slute. Tako pritajeni i dobro naoruzani, opasani s
lijeve strane scimitarom, pristupe s desne strane kao iz Stovanja, da ti se
primaknu i da bi mogli na udaljenijem mjestu uvrebati zgodu da te iznenada
udare isukanim scimitarom. Jednim udarcem odsijeku ti glavu i bace te s konja,
a onda konja i sve ostalo ugrabe, svukavsi ti i odjecu i ostavivsi te gola. Potom
se s plijenom i grabezi Sto viSe udalje od drzavne ceste na Sumske staze, kako
bi se na sigurnu mjestu doveli u red, stavivsi prtljagu ubijenog na konja i sve
sakrivsi. Naposljetku se pojave kao da su iziSli dalje na putu, kako ih ne bi tko
prepoznao kao opake razbojnike i koljace ljudi, nego da se pokazu kao

neduzni.”

Kako, dakle, izvuci glavu iz torbe? Kako se zastititi? Ponajprije, valja putovati u veé¢im
skupinama, a svak da je naoruzan vatrenim oruzjem. Naidu li ususret ili se jave odnekle sa
strane kakvi sumnjivi konjanici, tada treba smjesta , pograbiti puske i drugo oruzje te ga
podignuti uvis, kako bi ga oni ljudi mogli vidjeti“. Evo kako izgleda takav jedan dan

putovanja kroz Sumu punu opasnosti, negdje nadomak Beograda:

»Potom su, usavsi u Sumu pogodnu za razbojnike, pustili konjima uzde i u
brzom kasu, drzeci desnicom uvis puske, a lijevom rukom upravljajuci konjima
u trku, drséuci od straha, brzo presli kako ih razbojnici, vide¢i puske konjanika,
ne bi smjeli presresti. Napokon su se prije zalaska sunca zaustavili pod
drvecem blizu nekog seoceta, pribavivsi konjima hrane. Te su se no¢i odmarali
pokraj budnih ¢uvara, dok je lagano padao snijeg. Naokolo su zapalili veliku

lomacu postavivsi puske uz glave da odbiju razbojnike, ako slucajno ustreba.”

Ta izvrsna crtica s pustolovnog putovanja nam klericki tip posve oprecan onome $to ga
utjelovljuje fra Luka IbriSimovi¢, koji se bez ikakve zebnje odmece u planinu, medu hajduke,

kao u svoj drugi i istinskiji dom.
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Po Slavoniji i Srijemu Kasi¢ rjede putuje na konju, radije odabire udobniji nacin,
Poznavajuéi kraj, oni redovito upozoravaju na opasna mjesta i poucavaju putnike kako valja
postupati. I eto gdje upravo s te strane, posve nepredvideno, iskrsava toliko iS¢ekivana
opasnost. Bilo je to na putu iz Osijeka u Beograd. Kasi¢ev osjecki domacin, podrijetlom
Dubrovcanin, bijase unajmio cetveropreg jednog ,shizmatickog kocijasa iz panonskog

Budima“. Na put im se prikljucio i jedan osjecki Turcin.

»Kocijas je na seljacki nacin, dosta neprijazno, obe¢ao da ¢e ih sve za dva dana
odvesti u Beograd. Drugoga dana puta, kad se nasao na raskrizju, zZelio je
skrenuti na lijevu stranu, prema svome selu, iako je desna cesta, koja bijase
drzavna, vodila za Beograd. Putnici su se uplasili, ne znajuci kamo ih to on zeli
odvesti mimo sklopljene pogodbe, jer je tvrdoglavo nastojao potjerati
Cetveropreg na lijevu stranu iako su se putnici tomu protivili. Nato je
Dubrovcanin sisao s kola uhvativsi konje za uzde te okrenuo prema
neprokréenoj zemlji uzvikujuci: izvrsi ono Sto si obecao te nas odvezi u Beograd
ili pak u najblize mjesto, gdje ¢emo najmiti drugog kocijasa za one iste novce
koje smo tebi obecali. Ali tvrdoglavi shizmatik nije htio popustiti te je
zanemario novac i obecéanje i potjerao cetveropreg kamo je ushtio. A nije
nemoguce da ih je htio odvesti u neprohodna mjesta prema svome selu i medu
seljake koje putnici nisu poznavali [...] Pokvareni ¢ovjek stavio je u kola patrov
sanduk, koji je bio napunjen i potezak (jer je bio pun svetih knjiga, misala i
drugih potrepsStina za sluzenje mise) jer je mislio da je pun talira i drugog
novca od trgovine, moZda zbog tezine. Sto je htio uéiniti s putnicima kod svoje
kuée na samotnu mjestu nitko ne moze znati, ali se moze naslutiti da je smisljao

zlo zbog svoje tvrdoglavosti i groznog izgleda.”
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8. Z1L0 JEST NEZNANJE

KasSi¢ev prvi dolazak u Slavoniju pada usred zime 1612.-1613. godine. Opis tog puta varira

neke poznate ovdasnje prizore:

,Posli su preko Save na prvo putovanje u donju Panoniju, u ime Gospodnje, za
vrijeme najvece studeni po srijemskoj ravnici, koja je sva bila pokrivena

snijegom i smrznuta. Cetiri su konja vukla saonice.“

A tada, prvi susret sa ziteljstvom:

»StigoSe do nekih podzemnih nastambi, ¢iji su krovovi virili malo iznad zemlje,
te se tek izbliza moglo vidjeti dim koji kao da se isparavao i razlijevao u zrak.
Za silazak do peci u kojoj je gorjela vatra bijahu izdubene kao neke stepenice, a
uokolo vatre kao zid. Uz vatru se okupila cijela obitelj iz podzemnih prostorija
koje su izdubene u zemlji ¢vrstoj kao kamen. To bijahu kr§c¢ani Srbi, koji su od
svoga djetinjstva odgojeni u grckom shizmatickom obredu, ne znajuci da su

takvi, niti Sto je to raskol, niti koji su temelji krs¢anske vjere.”

Zanimljivo je kako se stranicu nize tom ocCevidno zalosnom stanju pravoslavnih Srba
u knjizevnosti ovjekovjeciti I. S. Turgenjev, u jednoj od pripovijesti iz svojih Lovackih

zapisaka). Evo, dakle, kako Zivi katolicki seljak u selu nedaleko Mitrovice:

»U kucu ih je primio neki katolicki starac, otac brojne obitelji. Imao je viSe
sinova koji su sa svojim Zzenama i djecom stanovali na zajednickom imanju u
svojim kolibama po starom patrijarhalnom obicaju, skupa sa svojim ovcama,
kozama, volovima i drugom stokom, konjima, kravama, magarcima, peradi
svake vrsti, pijetlovima, kokoSima, pili¢cima, guskama, golubovima i ostalima.
Sve kolibe njegove djece nacinjene su od drvenog pletera premazanog blatom i
pljevom, dobro i ¢vrsto zbijene i utvrdene, tako da bez velikog napora ne mogu
prodrijeti lopovi i razbojnici. Opasani tim zidovima, oni Zive kao u gradu, bez

vecih nevolja, placajuci porez svojim turskim gospodarima.“

Nakon te biblijske diluvijalno litanije, toga kratkog razmatranja sadrzaja Noine korablje,

Kasi¢, uceni isusovac, progovorio je s neskrivenim prijezirom o pravoslavnim popovima
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neznalicama. I ono malo $to znaju, oni skrivaju od svojega stada. Duhovna no¢ koja prekriva
te nesretne kr$c¢ane jest no¢ neznanja. Ogrezli u grijehe i brojna praznovjerja, oni su krsc¢ani
jos$ jedino po imenu. Te se primjedbe u dobroj mjeri ticu i katolika. U bezakonju osmanlijske
carevine, otkriva Kas$i¢, na sve strane niCu hereze i Cudovi$na zastranjenja, javljaju se
zapanjujuce devijacije: bozansko sjeme, liSeno nadzora briznog oka Crkve, sklono je izrasti u
dotad nevideno raslinje, u pretjerano bujni vrt pun egzoti¢nog i otrovnog bilja. U grobljima
oko Mitrovice npr. nad glave pokojnika ne postavlja se kriz nego (,po starom obicaju”,
ublazava stvar Kasi¢) zasaduje stablo. Oko Osijeka, na vjernicke se grobove polaze deblo
drveta ili poveliko kamenje (,da ih ne bi vukovi ili psi iskopali”), a na ove se potom donose
jestvine, ,kruh, jabuke i drugi plodovi“: ,za hranu siromasima, a ne za duse pokojnika po
obicaju pogana“, opravdava taj postupak domisljati Kasi¢, ,jer kada se hranom okrijepe Ziva
tijela siromaha, onda Ce oni zahvaljivati i moliti za vjerne mrtve“. Nadalje, ima sve¢enika koji
sablaznjavaju vjernike uzimajuéi Zene i radajuci s njima djecu. Kao za vrhunac sablazni, u
okolici Vukovara poslanstvo nailazi na nekakve lazne pustinjake koji sebe nazivaju po

svetom Iliji:

,Oni Zive po turskom obicaju, odijevaju se u bijelu lanenu odjecu i plast,
odavajuci se raznim praznovjerjima, ¢aranjima i proricanjima, u jednoj kolibici
Sto su je podigli usred vrta. Gospodin Simon je s jednim starcem izmedu njih
govorio turski i ilirski; ovaj je na sva pitanja odgovarao posve ljubazno i
pripovjedao mu tko zna kakva cudesa, te o prorostvu koje se obistinilo prema

okretanju nekakva kotaca.”

Ocito, prava krivica nije na vjernicima. Njihove dusSe - zapale u glib, ogrezle u prljavstinu -
ipak su sacuvale djetinju sposobnost prihvacanja istine. Sva njihova zlo¢a: nema ih tko
pouciti. IzloZeno jarkoj svjetlosti istine, to se zlo rasprsuje kao sumaglica. Kao kakav
psihoanaliticar-terapeut, Kasi¢ drzi da biti izlijeCen znaci spoznati. Kada patri svom
dobrohotnom slusateljstvu rastumace vjerske istine i ponude mu svete sakramente, tada mu
duse obuzimlje ,radost” i ono smjesta prihvaca napola zaboravljenu molitvu, s upravo
probudenim zarom. Heretici, koji sa strane gledaju te uzviSene obrede, od ¢cuda

»Zanijemljuju”. I sami Turci, promatrajuci dotad nevideno, ,ostaju zadivljeni”.

Stanje crkvene organizacije Sto ga je Kasi¢ zatekao u Slavoniji bilo je svakako zalosno, ali
ipak nije potvrdilo njegova posve mracna ocekivanja. Ve¢ prvi dani boravka u Srijemu
donijeli su mu neka ugodna iznenadenja. Nedaleko Mitrovice patri su izgovorili misu na

otvorenom, ,pod jednim stablom u polju”. ,Tu su zavrsili bogosluzje bez ikakve smetnje od
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turskih konjanika koji su u blizini prolazili i gledali. Patri su se veoma cudili velikoj slobodi

vjernika.”

Vec oko 1550. javljaju se izvjeS¢a o neometanim javnim nastupima katolickih i
protestantskih propovjednika. Preuzimamo Pavici¢eve trijezne zakljucke: ,Turske vlasti nisu
u pravilu smetale katoliCkoj crkvenoj organizaciji. U dosta sluCajeva one su pokazivale i
dobru volju, da joj pomognu“. Kr§¢anstvo pod Turcima nije bilo izlozeno trajnoj represiji;
tocnije je reci da je pretrpjelo nekoliko snaznijih udaraca. Nakon ratnog razdoblja
1526.-1537. godine, naredni slican udarac uslijedio je tek 1599.-1600. Tada su Turci ,silnom
rukom” ugusili ustanak krs¢anske raje, koju je iz PoZege poveo Luka Sencevi¢ u nakani da
spali znameniti osjecki most, te je pritom ,poklao silne Turke i samog bega uhvatio na bijegu
u Valpovo i nabio ga na kolac” (Bosendorfer). Pozar ustanka prosirio se tada gotovo Citavom
Slavonijom. Na toliki neposluh Osmanlije su uzvratile dovodeci nesmiljene tatarske Cete.
Posljedice njihove krvave prisutnosti u Slavoniji (Sto kao da ponavlja stradanja iz davnog
XIII. stolje¢a) daju se razabrati iz ve¢ spomenutog razgovora sto ga je Kasi¢ vodio s ilockim

begom Hasan-begom.

»Znajte, dobri ljudi”, kazivao je tada ovaj, ,da sam ja vratio sve vase srijemske
krs¢ane u ovome dukatu ili sandzaku, koji su ranijih godina, za vrijeme
panonskog rata, pobjegli na sve strane u Sumovita i brdovita mjesta ispred

tatarskih razbojstava.”
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9. HISTORIA ECCLESIASTICA

Dio ustanika iz 1599.-1600. godine, osudenih na smrt, potrazio je tada uzaludno utociste u
franjevackom samostanu Svetoga Duha u Sarengradu.[17] Turcima i Tatarima bio je to
dovoljan razlog da Sarengradskog gvardijana nabiju na kolac a samostan rasprse. O tom
teSkom gubitku izvijestio je Svetu Stolicu tadasnji bosanski biskup Franjo Balicevi¢. Bio je to
jedan od posljednjih samostana koji su u XVI. stolje¢u jos djelovali na tlu otomanske
Slavonije. Prethodno je, 1551. godine, propao franjevacki samostan u Dakovu, kao i onaj u
Lukovu na rijeci Bosutu (oko 1580.). Tako je na pocCetku XVII. stolje¢a crkvena organizacija

u Slavoniji dosegnula dno svoga rasula.

Ipak, taj duhovni hijatus ublazava djelatnost najvaznijeg ovdasnjeg samostana turskog
razdoblja, jedinog rasadnika franjevackog podmlatka. To je goticki samostan Svetog
Augustina u Velikoj kod Pozege, koji je prvotno, kako se ¢ini, pripadao cistercitima. Fratri su
ga preuzeli 1575. i u njemu uredili novicijat i gimnaziju. SvrsSeni velicki gimnazijalci imali su
mogucnost da teoloski studij dovrse u Italiji; godine 1640. izvjesca vatikanske Propagande
zabiljezila su Velikoj Cetrdeset gimnazijalaca. Istodobno, Velika je bila i vazno osmanlijsko
uporiste. Prema Evliji, u gradu bijase stalna posada od tri stotine dobro naoruzanih askera.
Iz starog castruma na brdu Lapjaku oni su danonoc¢ce motrili na daurski samostan u
podgradu. Ipak, Evlija je Veliku opisao kao ,posve izloZeno i nesigurno mjesto”; dojam mu
ponajvise kvari duSmanin koji uporno vreba iz Sumovitih brda. I zaista, Velika ¢e u drugoj
polovini XVII. stoljeca postati srediStem slavonskog otpora, a najpoznatiji stanar njena

samostana neustrasivi fra Luka IbriSimovic, zatornik Turaka.

Oko 1620. samostanu Svetog Augustina u Velikoj pridruzio se u duhovnom radu i samostan
Svetog Antuna u NaSicama, Ciji su se fratri privremeno pritajili na starom posjedu obliznjeg
kastela Motocina. Ne treba zaboraviti ni ¢injenicu da su se rastjerani Sarengradski fratri
ponovno okupili u selu Laz i odatle nastavili djelovati; tako je vrhunac stradanja slavonske

crkve ujedno oznacio i trenutak obnove i polagana povratka.

Govoreci o vjerskim prilikama u Slavoniji pod Turcima, Bosendorfer biljezi ovu poeti¢nu
Cinjenicu: ,Tijekom vremena pomijeSale se i zaboravile mede med pojedinim biskupijama“.
Te su mede bile predmetom Zucnih sporova, osobito izmedu zagrebackog i bosanskog
biskupa. Na kraju je, u XVII. stolje¢u, Vatikan potvrdio Zagrebu nadleznost nad svom

zemljom izmedu Save i Drave, ukljucujuci i Zupe S$to su ranije pripadale Pecuhu. Dakako da
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je u meduvremenu nestalo starih biskupskih sjediStu u Slavoniji, onog biskupije bosanske u

bakovu i onog biskupije srijemske u Iloku.

O potonjemu, koje se nakon Banostora i Svetog Ireneja skrasilo u gradu nespokojnih
Kapistranovih relikvija, imamo vrijedno svjedocanstvo oca Kasica, koji je ilockoga sandzak-

bega pohodio u nekadasnjem biskupskom dvoru.

»Blizu nekadasnjega biskupskog dvora vidjeSe sa sjetom i zaloS¢éu dosta
prostranu crkvu, koja je bila napunjena sijenom za konje. Njezin krov drzali su
stupovi koji nisu bili manji od onih $to se nalaze kao vanjski stupovi u

vatikanskom portiku u bazilici apostolskog prvaka sv. Petra.“[18]

Sto se ti¢e Dakova, stolica tamo$nje biskupije ostala je upraznjena posto je biskup Juraj od
Palizne poginuo na Mohacu, s macem u ruci. Nakon toga je povuc¢ena natrag u Bosnu, u
franjevacki samostan u Olovu. U taj se samostan sklonio i dio slavonskih franjevaca nakon
teske 1600. godine, gubeci tim korakom pravo na svoje slavonske Zupe, u korist
nepopravljivo rivalski nastrojenoga svijetovnog svecenstva: u okrilju muhamedanske
carevine bili su, nazalost, neizbjezni prijepori katolickih redovnika i svjetovnjaka oko podjele
pastve (poput poznate polemike apostolskog vikara Petra Masarechija i olovskog gvardijana,

u prvoj polovici XVII. stoljeca).

Dok Bosendorfer drzi kako je to ,Sto se je ipak katolicizam odrzao u Slavoniji jedina zasluga
franjevackog reda”, istrazivanja Stjepana Pavicic¢a sklonija su da zaslugu pravedno podijele.
Pavici¢ dobro zapaza da su fratri sa svojim samozatajnim zavjetima siromastva bili podesniji
za teske slavonske prilike, ali i to da je ondje bilo premalo njihovih samostana za
sveobuhvatnu spasonosnu misiju. Dakako da su u pomo¢ pritjecali i redovnici izvan
Slavonije, nadasve bosanski fratri, koji su za teskih godina ovamo upucivani po odredbama
Svete Stolice. Sto se svjetovnjaka ti¢e, oni su dolazili iz Banske Hrvatske, iz zagrebacke
dijeceze (poput valjanoga Zupnika Ivana u Cerni, kojeg 1623. pohvaljuje vikar Masarechi), a
Cesto i iz Dalmacije i Dubrovnika. Kako bi dobila vlastitog sve¢enika, sela su se udruzivala u
brojnije zupe; to je istodobno siromasnome puku olaksavalo izdrzavanje zupnika. Za srediste
Zupe u pravilu se odabiralo ono mjesto koje ne figurira u otomanskom administrativnom

sustavu, podalje od puteva i od urokljivih osmanlijskih o¢iju.[19]

Pogledajmo, na kraju, kakve je prostore (posvecene ili ne) imao na raspolaganju slavonski
misnik XVI. i XVII. stolje¢a, izuzmemo li krosnjata ,stabla u polju“ o kakvima je ve¢ bilo

spomenu. Razabiremo Cetiri osnovna slucaja.
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Prvi je devastacija. Primjeri nisu tako brojni kako bismo ocekivali. Prema Pavici¢u, ,rusSenje
je jamacno provodeno po nekoj osnovi i redu”. Kao $to je poznato, Sulejman je zabranjivao i
strogo kaznjavao neplansku i bezrazloznu devastaciju. ViSe su stradavali samostani nego
crkve: ,vidi se da su muslimanske vlasti to¢no pazile, da se starosjediocima katolicima ostavi
hram bozji, a da su samostan dopustile rusiti, jer je stajao nenastanjen i bez upotrebe”, rec¢i
¢e PaviCi¢ uz jedan eklatantan primjer. Rijec je o benediktinskom samostanu s crkvom u
Nustru. Prvi spomen, iz davne 1263., nazvao ga je Monasterium s. Spiritus de Wolko:
sagraden je na prvobitno nenaseljenu prostoru, na obali Vuke, te je prethodio kasnijemu
naselju kojemu je dao i ime: Sveti duh ili pak Monustar (odakle, danas, Nustar). Njegova
crkva, posvecena Presvetom Trojstvu, bazilika s dva tornja podignuta ,0d birana kamena i
¢vrste hrastove grade”, bila je ponajljepSom gradevinom te vrste u Citavoj donjoj Slavoniji.
Benediktinci, kojima otomanski zakoni zabranjuju djelovanje, napustili su svoj nustarski
samostan neposredno pred najezdu. Cini se da je ¢itav kompleks do¢ekao pocetak XVII.
stolje¢a posve neoStecen. Tada (1610.) kaniski pasa Alija Sokolovi¢ kupuje ga od nustarskog
spahije kako bi njegovu valjanu gradu iskoristio za svoje potrebe. Doista mu pode za rukom
sruSiti samostan, ali ne i crkvu: u posljednji ¢as, na tuzbu katolickog puka, to mu zabranjuje
vukovarski kadija.[20] Pa ipak, Casna i lijepa crkva, koja se othrvala nasrtajima bezbozaca,
nije uspjela izi¢i i iz XVIII. stoljeca te ugledati naSe dane: oko 1730., kako je poznato,
nustarski posjednik De Coseaux dao ju je srusiti i od njena gradiva podi¢i svoj barokni

dvorac.

Drugi slucaj: adaptacija. Turci su doista bez osobita zazora preinacivali katolicke bogomolje
u svoje moseje, ali i opet ne tako Cesto kako to rado predmnijeva konfesionalni mazohizam.

U opisu Vukovara $to ga je ostavio Evlija Celebija imade ova zanimljiva re¢enica:
»Na munari gradske dzamije nalazi se jedan sat sa zvonom."“

Doista, cudnovati sazeti minaret koji je ujedno i sahat-kula i zvonik! U PoZegi, crkva sv.
Dubha iz XIII. stoljeca bila je za Turaka takoder preuredena u dzamiju; druga, posvecena sv.
Lovri, ostala je netaknuta. U Brodu, kamena crkva sv. Marka koju su Berislavi¢i sagradili u
XV. stolje¢u postala je za turskog zemana glavnom mjesnom dzamijom. Pakovacki je primjer
valjda najpoznatiji: dok su staru katedralu (ecclesia cathedralis, prema zapisu iz 1355.)
bosanske biskupije Osmanlije razorili, Zzupnu su crkvu sv. Lovre Mucenika preinacili u
moseju. Zauzvrat, u XVIII. stoljecu, ,kada je Turcin iz ovizi strana odagnat” (da pozajmimo
redak biskupa P. Bakica iz 1702.), kr$¢ani su najljepSu od tri dakovacke dzamije, onu

Ibrahim-pasinu, pretvorili u Zupnu crkvu Svih Svetih, srusivsi minaret i podigavsi predvorje
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sa zvonikom. U naSe doba (doba sinteza, ekumenizma, teratologije) stara je isto¢njacka
kupola ponovno ugledala svijetlo dana, zajedno s viticastim lukovima arapskih prozora i
trijemova. Zahvaljujuc¢i smjeloj i divljenja vrijednoj mudrosti tadasnjega dakovaCkog biskupa,
koji je odlucio pomirljivo rezimirati ¢itavu jednu povijest uzajamnih poricanja,
muhamedanska moseja i klasicisticko procelje s krizem na zvoniku postali su lice i nali¢je

jedinstvene bogomolje.

Treci slucaj je propadanje, ucinak ,nemilog zuba vremena®“. To je otomanska kob glavnine
slavonskih crkava. Siromasna raja smagala je svojedobno toliko sredstava da se uscuva tek
manji dio bastine. To ruiniranje, to rastakanje i urusavanje, najbolje prate periodicke
vizitacije biskupskih izaslanika: oni najprije zapazaju da kiSa nacinje krov, izjedajuci ga sve
dok se ne urusi; ,lijepa gradevina, ali bez krova” - to je uobicajena zloslutna biljeSka
vizitatora. Zatim dolaze zimske studeni i snjegovi, na kojima pucaju natopljeni zidovi. Iz no¢i

turskih stoljeca izronit ¢e mnostvo rusevina ili tek crkvista upamcenih u predaji.
Napokon, ocuvanje. Ponesto se i spasava. Evo jednog odgovarajuc¢eg ulomka iz KaSic¢a:

»Poslije podne posli su u crkvu Blazene Djevice Na Nebo Uznesene, blizu
Morovica [...] Ta crkva ima mali portik, dva tornja nesto viSe od samog krova
koji su pokriveni i podignuti iznad portika. Posto su ocistili jedini oltar i iznutra
sav pod, vratili su se sljede¢ega dana da sluze misu, donijevsi sve potrebno za
bogosluzje [...] Drugoga su dana otisli u drugu crkvu, koja se nalazi na savskoj
obali nesto udaljenija od seljackih koliba, ali ¢itava i neoStecenih zidova, te
svecenici udose u nju. Odatle pobrzase u drugu, koja je tek nedavno
obnovljena, drvenih zidova i krova, na mjestu gdje u starini bijase kamena i u
kojoj je oltar bio od kamena, prikladna je za sluzenje mise, te su u njoj istoga
dana sluzili misu. Njena se obnova nije mogla izvesti bez pismena dopustenja
suca zvanog kadija, u kojoj je on naveo svjetovnim poglavarima da je ondje
stajala krs¢anska crkva te da se moze obnoviti. Svi su okolni kr§¢ani prikupili

mnogo novca kojim platiSe sucu za to pismeno dopustenje.”

Vazno je da crkva ima citav krov, da joj je unutrasnjost suha: u njoj nema nikakvih vrijednih
predmeta, sve je prazno i golo, ,zbog razbojnika i lopova koji bi, vidjevsi oltare pokrivene i
ukraSene za misu, razbili vrata i sve odnijeli“. Sve $to crkva u svojoj nutrini sadrzi jest
prostor, prazni posveceni prostor u polumraku. Kako smo vidjeli, misne potrepstine svecenik
donosi sa sobom i po zavrSetku ih odnosi, ¢vrsto zabravljujuci za sobom crkvena vrata, ,da

ne bi koji zZlonamjernik ili nevjernik iz prijezira pustio stoku na sveta mjesta da ih oskvrne”.
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Sve vjerske radnje pomalo su urotnicke, tajnovite. Cin slavljenja Boga prigu$en je i
zatomljen. OsiromasSena Crkva kao da je vracena na svoje prakrs¢anske pocetke, u doba
katakombi i rimskih progona. Izgubivsi svaku izvanjsku rasko$, sadrzaj se interiorizira:
nakon obreda, ,vjernici se vrac¢aju svaki u svoju seljaCku kolibu, radujuci se i hvalec¢i

Gospodina“.
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10. RASKOLNICI I KRIVOV]JERCI

Otac Kasi¢ dobro luci ta dva prividno sinonimna pojmu: schizmatici et haeretici. Prvi su
nesretno duhovno potomstvo onoga davnog srednjovijekovnog Raskola, kojim je Bog u XI.
stolje¢u kaznio svoju Crkvu. Do Raskola je, barem kada je rije¢ o njegovoj metafizickoj
dimenziji, doslo oko sporne formule ,filioque“, a raskolnike se dandanas raspoznaje po
uzimanju pricesti ,sub utraque specie”. Ali ovi drugi niposSto jos ne mogu biti smatrani za
fait accompli: oni su novotarija, izumljena u prethodnom stolje¢u, ¢ija drska prisutnost

iritira: krivovjerci, poput nekadasnjih arijanaca ili bogumila.

Djelovanje reformiranih crkava na tlu Otomanskog Carstva tvori jedno od najproturjecnijih
poglavlja ovdasnje historiografije XVI. i XVII. stoljeca. Pocevsi od starijih autora poput
Lampea i njegova djela Historia ecclesiae reformatae in Hungaria (1728.), to je poglavlje do
danas velikim dijelom zadovoljavajuce apsolvirano, u mnostvu knjiga i ¢lanaka.[21]
Umjerenijih nakana i skromnijih snaga, mi se ogranicavamo na citanje ¢lanka Klausa
Schwarza pod naslovom Turci kao protestantska nada[22] te dakako odgovarajucih dijelova
Bosendorferovih Crtica i Paviciceve Vukovske Zupe. Tomu valja pridodati Kasi¢eva

Putovanja, koja takoder nude nezaobilazna izvjesca.

Pocet ¢emo navodenjem nedvosmislenih, mraénih optuZaba. PribiljeZio ih je Ferdo Si$i¢ na
stranicama 66-67 svoje lijepe monografije Zupanija viroviticka u proslosti (Osijek, 1896.).
Dakle:

»Turci ali samo s katolici tako (naime loSe, op. S. A.) postupaju, dok su kud i
kamo bolji prijatelji s pravoslavnim Ziteljstvom i sve¢enstvom, dapace ova su
dvojica redovito u slozi u svojoj mrznji, kako sami vele, na Rim-papu. Tomu su
bili na Celu patrijarhe srpske koji su se zdruzili s Turcima, ne bi li sebi pokorili
katolike na podavanje i ljute danke. S toga dobro primjecuje Ilarion Ruvarac:
‘Takav postupak nasih vladika i patriaraka nikako se pravdati ne da’. Jos bolje
Zive s Turci kalvini (ist. S. A.) i to svugdje u Ugarskoj, pa s toga i jesu danasnje

kalvinske i madarske kolonije u Slavoniji najve¢ma iz ovog jadnog doba.”

Istaknuli smo recenicu o kalvinima kako bismo obiljezili demona, vuka u (naSoj) prici, Ecce
homo. Podmukli, prijetvorni kalvin. Heretik koji se odjednom pojavljuje, upravo u najtezim

trenutcima, i koji koristi nesre¢u Crkve i krS¢anstva kako bi im naprkosio, kako bi mahnitao
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u svojim strasnim sablaznjivim lazima. Ono na Sto se pod normalnim okolnostima niposto -
nikada i nikako - ne bi odvazio, tomu se sada (sada, u tamnoj no¢i nekih dijelova Crkve)
prepusta bez ikakva zazora i preko svake mjere, bestidno i zlo¢inacki. Eto kako valja pisati,
Zelimo li sudjelovati u zajednickom tonu slavonske historiografije. Trebat ¢e dugo da se
znanost, barem ona svjetovna, oslobodi te pristranosti kojoj je tako lako podleci i koja
izgleda kao da posjeduje valjane argumente. Klericima ¢e, razumljivo, trebati jo$ viSe
vremena da bi se odrekli toga starog antagonistickog jezika, naoko proslog, a vrelog kao da

je upravo izvaden iz vatre dogadaja (v. Marginalije, 1).

U Bésendorfera nailazimo na nesto blaZe ocjene od Sisi¢evih, ali se u osnovi radi o jednoj te

istoj historiografskoj predodzhbi.

»Mnogo su bolje”, veli on, ,prolazili u Slavoniji pod Turcima pravoslavni

krS¢ani [...] Uz pravoslavne, uzivali su veliku slobodu i kalvini.“

Pravoslavnima ¢emo se pozabaviti u jednom od iduc¢ih odjeljaka, ovdje nas zanimaju kalvini.
Sto je istina o njihovoj navodnoj povlastenosti, glede i na $tetu katolika? Sudeéi po
iskustvima suvremenika (poput oca Kasica), sudeci po mjerljivom izlaganju Cinjenica u
ogledu K. Schwarza, nikakve osobite povlastenosti nije bilo. Posrijedi je ne toliko naknadna
konstrukcija, koliko nehoti¢no i neizbjezno oblikovanje krive slike. Protestantski reformatori
i njihovi odusevljeni sljedbenici pohrlili su da iskoriste duhovnu prazninu $to je u ovim
krajevima nastala kada je otomanski osvaja¢ bacio na koljena katolicku Crkvu, do jucer
besprijekorno organiziranu. U jednom protestantskom pismu iz 1549. godine govori se o
»velikoj Bozjoj Zetvi: mnogobrojni gradovi i sela, iz kojih su papisti protjerani, nemaju
propovjednike vjere“. U usporedbi s gotovo netaknutim katolickim Zapadom, koji jo$ uvijek
¢vrsto drzi sve konce u rukama i koji se, sa sabora u Augsburgu (1546.), oglasava svojim
univerzalnim i neopozivim Interimom, izostanak svake apriorne prednosti na otomanskom
tlu morao je za Crkvu znaciti neprihvatljivo bolnu liSenost. Ali sve Sto bi iSlo dalje od toga,
svaki pokusaj diskriminacije, Osmanlijama bi morao biti tek suviSno i nepotrebno zamaranje.
Ono Sto na tlu Carevine doista imamo, kako to veli Schwarz, nije ,tolerancija“ nego puka
,ravnodusnost” koja, medutim, , prakticki vodi slobodi vjeroispovijesti za sve krs¢anske i

zidovske konfesije, kakva u netolerantnoj kr§¢anskoj Europi nije bila zamisljiva“.

Schwarz tu priziva znacajno pismo Sto ga je rabin Isaak Safarti svojedobno iz Turske uputio
europskim Zidovima, izmorenim progonstvima i Zivotom u getima: ,Ovdje svatko moZe
sjediti pod svojom smokvom i bezbrizno zivjeti.” Dolazak sefarda u Ugarsku i na Balkan

doista ¢e se, nesto kasnije, na zanimljiv nacin uplesti u nasu pri¢u. Ve¢ sada mozemo
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podsjetiti kako se Mala braca u Bosni tuze da im je Zivot neizdrziv ,in tot calamitatibus inter
Turcas, Calvinistas, Lutheranos ac perfidos Judeos” (prema jednom suvremenom izvjeSéu fra

.....

poznata je Lutherova alegorija o tri Sotonine ruke, papi, Turéinu i Zidovu.[23]

U drugome dijelu svog ogleda Schwarz podastire in extenso dva vazna protestantska
dokumenta: prvi je pismo Sto ga je 3. kolovoza 1549. u Tolni napisao istaknuti osjecki
evangelik Emericus Zigerius[24] i poslao ga u Wittenberg profesoru Matiji Vlac¢i¢u; drugi je
predgovor kojim je Vlaci¢ popratio to pismo kada ga je sljedece godine dao tiskati u
Magdeburgu, pod naslovom Pismo pobozZnog propovjednika iz Turske upuceno Illyricusu, u
kome on kazuje kakav je polozZaj crkve u Turskoj. U tom predgovoru radikalni Lutherov
pristasa Vlaci¢ (u njemackom svijetu poznat kao Illyricus) najprije upozorava da se ,ni u
kojem slucaju ne bismo smjeli dati zavesti bogohulnim Interimom, i da nas on odvrati od
ispravne vjere“. (Drugim rije¢ima, boj jos nije izvojevan, buduc¢nost jos nije zajamcena,

opasno hrvanje jos uvijek traje.) Prelazeci zatim na glavno, Vlacic¢ piSe:

»Nasi takozvani ‘krsc¢anski’ vladari, kako bi rado htjeli da ih mi oslovljavamo, trebali
bi pocrvenjeti od srama kad ¢uju da turske vlasti podnose i brane vjerne Kristove
sluge i dopustaju da se Kristovo ucenje u njihovim zemljama propovijeda i Siri [...]
Trebali bi se jednom ugledati na Turke! Ti takozvani ‘krS¢ani’ ponasSaju se prema
krS¢anima gore nego najgrozniji Turci! Ne samo da Turci dopustaju istinito krS¢ansko

ucenje, nego ga njegovi vlastodrsci i macem brane od protukrSéanskih vukova!“
I sada dolazi jedna vrlo smiona misao:

»Kamo srece kad bih se mogao prikljuciti onima koji tvrde da bi bilo bolje kad bi
Budim i sva Ugarska bili pod krs§¢anskom vlaséu! U ovom trenutku, kad Turci vladaju
tim gradom, Evandelje se slobodno propovijeda. Da je grad u krS¢anskim rukama,

Sveto Pismo se viSe ne bi smjelo slobodno naucavati!“

Svoj predgovor Szigetijevu pismu Vlaci¢ zakljuCuje ponavljajuci poziv ,krs¢anskim”
vladarima da se ugledaju na ,blagost i dobronamjernost Turaka“ te da ,viSe ne bjesne protiv
Krista i njegovih pravih pristalica”. Kakva li obrata! U o¢ima protestantskog ideologa,

slobodno Otomansko Carstvo stoji nasuprot tiranskoj Europi!

Prije no Sto donesemo prenagljene zakljucke, procitajmo i samo pismo spomenutoga

Szigetija alias Zigeriusa. Kad je iz Osijeka stigao u Tolnu propovijedati istinito ucenje, veli
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on, ,grad je bio pun bezboznika“. Malo pomalo prilike su se popravljale.

»Stanovnistvo je bilo podijeljeno. Jedni su bili pristalice Krista a drugi pape.
Rasprava je bila zu¢na i papisti su svoju vjeru branili rukama i nogama. Bog
nas je, medutim, na svoj cudesan nacin, uz pomo¢ Turaka, dao zastititi i
obraniti. Tako nam je turska vlast, a posebno njihovi pravnici koje oni nazivaju

kadijama, oc¢ito naklonjena.”

Nakon te nedvosmislene tvrdnje, koju ne mozemo zanemariti, Szigeti pripovijeda zanimljivo
vlastito iskustvo. Gradonacelnik Tolne, katolik, pokusao je kod turskih vlasti ishoditi, uz
pomo¢ ,velike svote novca“, da se propovjednika progna ili ubije. NiSta nije postigao;
StoviSe, kada je stvar doprla do usiju budimskog beglerbega, umalo je sam gradonacelnik

ostao kracéi za glavu.

,Pasa je zatim jo$ jednom zapovjedio da propovjednici evangelicke vijere smiju
bez imalo straha i potpuno slobodno propovijedati Evandelje. Zazeli li netko od
Madara i Slavena prihvatiti Sveto pismo, neka mu to bude dopusteno, jer je ono

prava vjera i istinska Kristova religija.”

Ali to potonje su, vrlo vjerojatno, samo Szigetijevi velikodusni zakljucci. Reformatori, bas
kao i ,papisti”, Cesto sami stavljaju Turcima u usta ono S$to bi voljeli da od njih ¢uju. A Turci

su, iznad svega, ,ravnodusni”.
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11. DRUGA STRANA SPORA

S navedenim primjerima suoc¢imo sada Kasi¢eva svjedocanstva. U njegovim Putovanjima
nalazimo tri znacajna mjesta na kojima se govori o susretu s hereticima. U selu Tiborjanci, u
okolici Valpova, patra je ugostio ,bogati stari Austrijanac” koji je sina Petra poslao na
luteranske skole, ,ne opazivsi da ¢e se ovaj zaraziti heretickim otrovom”. Tako je Petar
postao ,propovjednikom i vrazjim uciteljem” u zupi svetog Tiburcija. Otac Kasi¢ provodi s
njime dio no¢i u razgovoru i poucavanju: uzalud i bez Zeljenog ucinka, jer Petra je

»Zaslijepila hereticka iskvarenost”.

Drugi slucaj je vazniji. U selu Marijanci, u okolici Miholjca, heretici su zaposjeli i
~profanirali“ katolicku crkvu Blazene Djevice. Otac Kasi¢ smjesta pokrece spor kod
nadleznog valpovackog kadije. Za posredovanje se najprije obrac¢a jednom od onih
ambicioznih i bezobzirnih zapadnjaka-pustolova, ,nekom Francuzu koji je apostatirao od
krSc¢anske vjere postavsi Tur¢inom”. Primivsi novac, ovaj ishoduje pokretanje postupka.
Tako Kasi¢ podize pred kadijom tuzbu protiv ,luteranskih prisvajac¢a krs¢anskih crkava“.
Posto je kadija, ,Covjek Azijat ili Arapin”, poslusao od svog tumaca prijevod Kasi¢eva

rjecitog izlaganja, smjesta je donio povoljnu presudu:

»Papisti neka se slobodno sluze crkvama za molitve i svoje zrtve, a novatori

neka se cuvaju da im ne nanesu kakve neprilike ili nevolje.”

Sutradan je presudu objelodanio u obliku javne isprave. U meduvremenu je ,papiste”
podsjetio da mu dostave, ,za trud“, barem onoliko koliko su mu obecali ,novatori, naime
pedeset srebrnih talira. ,Mora naime nesto zaraditi jer je i sam platio vladaru mnogo novaca
da postane sudac.” Tako se, dakle, ravnodusne, blazirane azijatske ocice zaiskre samo pri
pogledu na vrijednu kovinu. Nema nikakvih dubljih razloga koji bi ih nagnali na
diskriminaciju. Vidjeli smo kako Matija Vlaci¢ ustvrduje da , Turci ne samo Sto dopustaju
istinsko krs¢ansko ucenje, nego ga njihovi vlastodrsci i macem brane od protukrs¢anskih
vukova®“; i kako njegov ucenik Szigeti uvjerava da im je ,turska vlast, a narocito kadije, ocito
naklonjena“. Bilo je to samo mahanje toboznjom naklonos¢éu pred nosom katolicke Europe.
Kasicevo iskustvo svjedoci oprecno reformatorskim: oprecno, dakle u osnovi isto. Za
otomansku se naklonost obje krs¢anske strane grcevito bore, pred licem toga ravnodusnog
muhamedanca koji prekrizenih nogu snatri kroza svoje dneve razdijeljene redovitim

namazima. Novac je u toj borbi najpouzdanije, odlucujuce oruzje. KatoliCki misionari donose
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ga iz bogatih europskih biskupija i gradova. Ne manjka ga ni reformatorima: pribavlja im ga

protestantsko plemstvo Srednje Europe, brojni gorljivi fautores et fautrices.[25]

KasSi¢eva priCa o parnici okoncava se posvemasnjim, pomalo histericnim trijumfom. Prije
nego S$to u njoj izreknu misu, svecenici obavljaju obredno CiS¢enje te nesretne crkve koju su
heretici zlorabili i pretvorili u ,sotonsku sinagogu”. Uz psalam Miserere, Skropljenje
blagoslovljenom vodom i kadenje tamjanom, nasao se tu neki heretik, ,pun opacine”, koji
izjavljuje necuvenu drskost, vrhunac blasfemije: , da su ti ljudi dosli ovamo kako bi dimom
istjerali komarce“! Smjesta ga prijaviSe kadiji, zapisuje Kasi¢ kiptec¢i od pravednog gnjeva,

koji drznika dade izbatinati i nov¢ano kazniti.

Treca KasSi¢eva epizoda nadovezuje se na prethodnu. Javljaju se dva krivovjerna
propovjednika po imenu Toma i Petar, trazeci razgovor s biskupom i sve¢enicima. Posjedase
za stol. Krivovjerci pokazaSe knjigu koja ih nadahnjuje, Kalvinove Institutiones. Otac KasSi¢,
ne okoliSajuci ni ¢asa, nazva je ,Kalvinovim izmisljotinama i sotonskim zabludama“.
Propovjednici ih uzese u obranu. Nastane zZuc¢na prepirka. Naposljetku, Toma se obraca

izravno patru:
»Laz je to Sto govoris.”

»A pater odvrati: ‘Ja zaista ne lazem pozivajuci se na katoliCke istine, nego je
otac lazi, davao, porazen ovim mojim rije¢ima, zarezao preko tvojih usta i tvoga
jezika da ja lazem, i tebe raspalio tolikim bijesom i paklenskim ognjem’. Kad je
pater to kazao, ustade Toma, seljacki postolar, opak Covjek, te ode sa svojim
drugom, svejednako prijete¢i osvetom i tvrdoglavo ostajuci pri heretickoj

nevjeri.”

Takvo je ozracje vjerskih borbi na tlu Carevine. Dijalog je nepoznat, beskrajno anakronican.
Katolicki je kler za nj fatalno nesposoban. Drukcije i nije moglo biti, u tomu je bit stvari:

neumitnost dogadanja povijesti.

Kada je nekoliko godina poslije Lutherovih wittenberskih teza, glasoviti pravnik i kasniji
Zapoljin pristasa Stjepan Verboczy predavao kralju Ludoviku primjerak knjige kojoj je puni
naslov Apologija istinitosti katolicke i apostolske vjere i nauka, a protiv bezboznog i nadasve

pogubnog naucavanja Martina Luthera, navodno je poklon popratio ovim rijecima:

»Tvoje bi Velicanstvo moralo ovu kugu luteransku odagnati preko Sarmacije i

ledenoga Kavkaza.“[26]
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Tridesetak godina kasnije aluzija na tu, oCito dobro upamcéenu Verboczyjevu izjavu,
pojavljuje se u pismu kalvinskog propovjednika u Slavoniji Mihaela Starina.[27] Starin je
tijekom 1551. u nekim slavonskim mjestima (poimence navodi Valpovo i Vukovar) drzao s
tamos$njim franjevcima javne raspre koje je sam naknadno ocijenio vrlo uspjeSnima. Evo tog
odlomka iz pisma upuéenog na stanovitoga Mikldsa Tuklaija, koje je izvorno pisano na

latinskome, a ovdje ga donosimo prema Bosendorferovu prijevodu:

»~Mnogo bih ti morao pripovijedati o svim svojim sukobima S$to sam ih imao kroz
ovih sedam godina s papinskim ljudima. Dostaje rec¢i da smo ih svugdje suzbili i
kao vukove od stada bozjega daleko otjerali, neke preko Tise a druge preko
Save, ili - kao Sto to On veli - preko Sarmata i ledenoga Kavkaza. Ove godine o
Duhovima odrzali smo dvije sinode u okolici Valpova i Vukovara, i u dvjema
ljutim borbama tako ih porazili da su se neki od straha sakrili pod korita, na
koja su sjele po tri Zene (sub capisterio, tribus mulieribus desuper sedentibus),
i otud je onda medu Hrvatima nastala poslovica: ‘Pop je pod coritom, pod

7 u

Troyam senom’.” (v. Marginalije, 2).

Reklo bi se da pastor Starin, govoreci o ,ljutim borbama“, ne razlu€uje odve¢ razgovijetno
»ideolosku” borbu od one koja pribjegava drvenim ili kovinskim pomagalima (poznato je da
se jedan od brojnih vjerskih okrSaja iz 1551. pretvorio u razaranje i palez franjevackog
samostana u Pakovu, o cemu usporedi Pavicica, Vukovska Zupa str. 25). Bilo kako bilo,
sredina XVI. stoljeca odgovara stvarnom procvatu reformatorskih nastojanja u Slavoniji. Ve¢
u navedenom pismu Miklésu Tuklaiju, Starin se podicio da je u Podravini i Podunavlju, ,uz
pomoc¢ brace i Duha Svetoga“, utemeljio stotinu i dvadeset kalvinskih zupa. Od toga ih broja
na slavonski seniorat otpada tridesetak. Ta su slavonska mjesta dobrim dijelom nastanjivali
Madari, ali takoder Hrvati i Nijemci.[28] Najznacajniju kalvinsku zupu u isto¢noj Slavoniji,
onu u Tordincima, nastanjuju starosjedioci Hrvati. U Tordincima je bilo sjediste vukovskoga
distrikta. Zajedno sa susjednim Antinom, kao Sto piSe Pavici¢, ,tvore oni stup kalvinstva na

ovom zemljistu”.

Starinovo ,reformiranje” slavonski ¢e kalvini upamtiti kao neku vrstu zlatnog doba. To je
vidljivo i iz zapisa koje je ostavio Kasi¢ev suvremenik Samuel Pataj, ucitelj u baranjskom
selu Laskafeldu. Laskasfeld bijase prva postaja na drzavnoj postanskoj cesti od Osijeka

prema Budimu, mjesto $to ga je i Starin 1544. odabrao za srediste svoga rada.

»,vec sam dvije godine u Laskafeldu uciteljem”, javlja Pataj 1617. godine. ,JoS i

sada imade staraca koji se prisjecaju Starina i njegova reformovanja medu
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Hrvatima. U reformiranju pojedinih Zupa postupao je, kako mi pripovijedaju,
ovako. Najprije bi zapjevao psalme Davidove tako krasnim i uzviSenim glasom
da je u srce dirao i ganuo na poboznost i najokorjelije ljude. Da sluSaju njegovo
pjevanje grnuli su toliki, da mu se nisi mogao primaknuti. I brzo se razglasilo
da ima jedan svecenik koji nauc¢ava neku novu Vjeru, o kojoj ni stari nikad ¢uli
nisu. I judi ponovno grnuli iz gradova, trgovista i daljih sela u Laskafeld kao na
kakav sajam. Kad je Starin uvidio da je za nj nastupio zgodan Cas, poceo je
neuku narodu tumaciti Evandelje, obarajuci se na katolicke ceremonije kao na
izmisljotine katolicke. I narod mu povjerova, potjera svoje fratre i predade zupu

Starinu.”

U toj izvrsnoj pripovijesti nasa nam se pokrajina pokazuje kao biblijska zemlja, u kojoj narod
hrli u zabitna sela da slusa nove proroke; proroci najprije pjevaju velicanstvene psalme a
zatim (kada ve¢ privuku nebrojeno slusateljstvo) prelaze na stvar, na bozanske poruke, na
strasne i skrovite istine... Starinovi zavidni uspjesi, medutim, rasrduju katolike. Prepustimo

nastavak pripovijesti Bosendorferu:

»Nocu vrebali bi na nj pred ku¢om njegovom. A Starin upoznavsi njihove
namjere odilazio bi rano od kuce ili bi najprije kroz vrata pruzio na motki
pribitu bundevu, koju bi zasjednici, drzeci je za ¢elavu glavu Starinovu, izsjekli
sabljama. DocCuvsi to njegovi vjernici postavili su oko njegove kuce svake noci

strazu, dok nije cijelo selo pristalo uz reformaciju.”

Mihael Starin imao je brojne nasljednike, ali kao $to veli Bosendorfer, ,kalvinizam se ipak
nije mogao odrzati na onoj visini na koju ga je doveo Starin. Franjevci, koji su u Bosnu
pobjegli, vratili su se natrag med puk slavonski, hodeci sve do Budima. U drugoj poli XVI. v.

vec oni opet sjede u pustim samostanima“.[29]
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12. KAKO STOJI STVAR S VLASIMA

Opc¢i popisi s kraja XVIL. i s pocetka XVIII. stoljec¢a (kao neka vrst prebrojavanja mrtvih,
ranjenih i nestalih nakon krvavog i vrtoglavog okrsaja) razlucuju u amalgamu
postotomanske Slavonije ova Cetiri etnokonfesionalna individualiteta: muslimane, katolike,
krséane i Vlahe. Pod krs¢anima se tu, kao S$to je pokazao J. Pavici¢, razumijeva protestante
(kalvine i luterane). Vlasi su, dakako, sinonim za pravoslavne. Tijekom XVIII. stolje¢a u
porabu ¢e, s istim znacenjem, uci nazivak Raci (prema latinskome Rasciani, RasSani), neka

vrsta prijelaznog oblika prema kona¢nome Srbi.

Kako je poznato, u korijenu se naziva Vlah (prema staronjem. Walh, latinski Vallachi,
madarski Olah) nalazi oznaka za romanske ostatke drevnog pucanstva Rimskog Carstva.
Osmanlijska osvajanja zatekla su balkanske Romane zabavljene njihovim vajkadasnjim
zanimanjem, planinskim nomadskim stoc¢arstvom. U srednjovjekovnoj su se Srbiji upravo tim
svojim statusom Vlasi jasno lucili od Srba, sjedilackih poljodjelaca. Stoga je razumljivo da je
tamosnji Zakonik cara Dusana strogo branio zenidbu izmedu Srba i Vlaha, kako bi sprijecio
narusavanje feudalnoga poretka zasnovanog na imobiliziranom kmetstvu. Pa ipak se
socijalna segregacija pokazala sama po sebi nedostatnom da saCuva i izvorni romanski govor
Vlaha, koji je posvuda uzmicao u korist dvojezicja ili pak bivao posvema zamijenjen srpskim.
Dakako da su u pravoslavnome svijetu Vlasi i sami pripadali grckome obredu (onako kako su
dinarski i mediteranski Vlasi u srednjovjekovnoj hrvatskoj drzavi bili katolici). U tom dakle
gorstackom i pastirskom narodu Vlaha Turci su (i sami iskonom nomadi i stocari, tzv.
juruci), kao sto veli Pavici¢, ,za svoju ratnicku organizaciju nasli izvanredan elemenat”.
Vlahe su, naime, resile ,sve znacajne karakteristike planinskoga naselja: bogatstvo u stoci,

zelja za slobodom kretanja, smisao za prijevoznu i prijenosnu trgovinu, i ratnicki duh”.

Turci su Vlahe najradije novacili u uhodarsku, prijevoznu te narocitu borbenu sluzbu, koje se
pripadnici (prema novogrckoj rije¢i armatolos, strazar - granicar) nazivaju martolozi.
Martolozi su, predvodeni od svojih nesmiljenih martolozbasa ili martoloskih aga, u
pokorenim krajevima ostajali upaméeni kao osobito opasni i surovi nasilnici. Cini se da su
upravo oni Katzianerovoj vojsci zadali najteze, odlucujuce udarce. I dok su tako Vlasi za
ratnih godina polazili u osvajanja zajedno s ostalom carskom ordijom, ili pak za njom gonili
svoje karavane i turme, za mirnih su ih razdoblja Turci naseljavali u pograni¢nim krajevima,
u blizini ve¢ih utvrda, koje su Vlasi popunjavali svojim posadama. Tako se dogodilo da su

nomadski Vlasi, skrasivsi se u ravnici i na brezuljcima panonske Hrvatske, i sami malo-
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pomalo postali tezaci-sjedioci.

Najznatnije naseobine Vlaha u Slavoniji nastale su u Povucju, osobito na desnoj obali Vuke,
dakle na prostoru koji je za ratnih operacija 1526.-1537. bio najteze pogoden te je tada
gotovo opustio, i koji je u pogledu vojne organizacije gravitirao tvrdavama u Vukovaru, Dalju
i Osijeku. Druga veca vlaska enklava u Slavoniji smjestila se u blizini granice s Banskom
Hrvatskom, u Papuku, oko utvrdenih postaja u Vocinu i osobito Pakracu, kasabi koja je u
XVI. stoljecu bila sjedistem jednog od triju slavonskih sandzaka. Za taj se potonji predio jos
za Turaka ustalio nazivak Mala Vlaska.[30] Osim straze koju su davali na pograni¢noj Ilovi,
ondjesnji su Vlasi dugovali svojim spahijama i redovitu desetinu: bili su dakle i sami
postupno prevedeni u kmetski polozaj. Stoga medu prebjezima u Bansku Hrvatsku ima
nemalo pravoslavnih Vlaha, o ¢emu u XVII. stoljecu svjedocCe krizevacke isprave kad
nabrajaju slovinske, predavecke i viaske (laske) sine. Godine 1595. pozeski mitropolit
vladika Vasilije iznevjerio je bespremacno sveto pravoslavlje kad je i sam uskocio preko

granice u Krizevce, udarivsi tim ¢inom temelj tamosnjoj grkokatolickoj biskupiji.

Crkvena organizacija pravoslavnog slavonskog puka bila je svojedobno, kao sto se vidi iz
suvremenih izvjesca, prilicno zapustena i nesredena. U tom je pogledu bila posve inferiorna
djelotvornom katolickom kleru, unatoc ¢injenici da je kod otomanskih vlasti uzivala o¢evidno
pravo prvenstva. O skromnim srednjovjekovnim korijenima pravoslavlja u Slavoniji i Srijemu
mozemo tek ponoviti da su bili vezani uz ovdasnje posjede srpskih despota i ugarskih vazala
Brankovica, od kojih je jedan (Purad alias Maksim, umro 1456.) u XV. stoljec¢u utemeljio
srijemsku mitropoliju. Ti svjetovni i duhovni oci sustavno su naseljavali pravoslavno
pucanstvo na svoje posjede, osobito nakon Sto su ga u njegovoj domovini pogodila stradanja
slijedom turske pobjede na Kosovu polju 1389. Kao Sto se vidi, ve¢ je taj davni despot i
hijerarh drzao onih nekoliko pravoslavnih sela i zaselaka u Srijemu dovoljnim razlogom da
se uspostavi srijemska metropolija. Crkva je u autokefalnom pravoslavlju ta koja u stopu
slijedi osvajaca (ili vazala) u njegovu napredovanju. Ona zabada zastavu u tlo koje
zaposjedne njeno ,sveto” stado. U XIII. i XIV. stoljecu djelovao je u Mitrovici jedan
pravoslavni samostan (Monasterium Graecorum Sancti Demetrii, 1215.-1344.), i to bi, Sto se
srednjovjekovlja tice, bilo sve. Cinjenicu da se tamo$nje pravoslavlje nije znatnije razmahalo
svakako valja zahvaliti i djelovanju papinskih misionara poput talijanskog franjevca i druga

Kapistranova sv. Jakova Markijskoga (1394.-1476.).

Sada medutim, potkraj XVI. stoljec¢a, povijesna se sreca obrce i srpsko pravoslavlje nastupa

u Slavoniji kao neka vrsta minornog osmanskog saveznika. Iako su u to doba postojali u
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Fruskoj gori ve¢ brojni manastiri (poput Hopova, Krusedola, Ravanice), srediStem
slavonskoga pravoslavlja postao je - po odluci peckog patrijarha Makarija - manastir na
obroncima Krndije, nedaleko Orahovice.[31] Rije¢ je o manastiru Remeta, prvi put
zabiljezenom 1583., kasnije prozvanom po svetom Nikoli, zastitniku crkve $to je uz manastir
podignuta 1592. Sam je manastir sagraden na temeljima neke starije (po svemu sudeci
pavlinske) bazilike. U manastirskoj Crkvi svetog Nikole do danas su se ocuvali neki od
ikonostasa naslikanih jo$ u XVI i XVII. stoljecu: oni predoCuju nedvosmisleno znamenje
povijesne pripadnosti, vladare iz loze Nemanjica i Lazarevica. Kao $to piSe Vladimir
Mazurani¢ u svom monumentalnom Pravno-povijesnom rjecniku (sub voce Vlah), Vlasi su
»vec od druge polovice XVI. vieka, i etni¢no i po ustroju svoje crkve, sljubljeni sa srbskim
imenom i svetinjami srbskoga naroda, i ako su se u mnogih stranah bez svakoga zazora i

sami nazivali jo$ za pamtivieka ‘Vlasima’*.

Zalosna ,sloga“ s Osmanlijama koju je Si$i¢ stavio na savjest (srpskom) pravoslavlju ovdje je
u Slavoniji stvar razumljiva sama po sebi: turski osvajaci i njihovi vlaski pravoslavni
saveznici tvore spram katoli¢kog Zapada jedinstven blok. Ad litteram, u Sisiéa stoji ,sloga u
mrznji na Rim-papu”. Doista, jo$ je onaj ,blagoverni i hristoljubivi samodrzac Srbljem i
Grkom car Stefan” (to jest DuSan) u svome Zakoniku oStro pristupio pojavi ,jeresi latinske”.
U XV. stoljecu, Ivan od Kapistrana viSe puta se potuZzio na nastojanja despota Purda oko
prekrstavanja katolika u pravoslavlje: taj tast Ivana Hunyadija cak je i svoju unuku ,dao
prekrstiti” (rebaptizari fecit). U okrilju blagonaklone im Otomanske Carevine, pravoslavni su
poglavari dakako obilato koristili priliku. Primjerice, na pocetku XVII. stoljeca, Turke je za
svoje nakane pridobio srijemski mitropolita A¢im, a dvadesetak godina kasnije to je poslo
rukom i carigradskom patrijarhu Cirilu, koji se sa svojim planovima i nedostojnim molbama
u Srijemu (narocito u Karlovcima, Mitrovici i Rumi). I tako, ono $to ostaje od famozne ,sloge

u mrznji“ jest zapravo samo jedna usamljena mrznja.

Turci su svakako kanili osvojiti Be¢ i Rim, ali ih nisu mrzili. Rim im bijase opsesijom i
fascinacijom (kao negdasnjim barbarima) a ne eshatoloskim dusmaninom i demonom. Bili su

osvajaci, ne mrzitelji.
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13. U GRADOVIMA

Gradski zivot u Slavoniji pod vlaséu Turaka bio je u svim vidovima temeljito orijentaliziran.
Sela sa svojim Sumama i kr¢evinama bijahu prepustena krs¢anima sve tri inacice; ali u
gradovima su izrazitu prevlast imali muhamedanci, narocito od sredine XVI. stoljeca nadalje,
to jest od kada je dovrSeno osvajanje Slavonije te ,izvedeno konacno muslimanjenje”

(Pavicic).

U izvjeS¢u iz 1626. godine, pod izvornim naslovom Relatione datta all'Imperatore del viagio
fatto in Bosna, carski poslanik Atanazije Georgiceo zabiljezio je da grad Osijek broji tri
stotine kuca, od ¢ega samo deset katolickih; u Pakovu da ih je ukupno dvjesto, od ¢ega
katolickih dvadeset i pet; u Brodu da ih imade ¢ak 500,[32] od kojih je katolickih Cetrdeset.
Za Pozegu posjedujemo podatak iz 1673., kada je biskup Nikola Ogrami¢ zabiljezio da
muslimanskih kuca ima tri tisuce, a katolickih dvjesta. Ako i nisu sasvim pouzdana, ta nam

izvjeS¢a dobro predoCuju osnovne omjere.

Osmanlije su korjenito izmijenili demografski zemljovid Slavonije. Srednjovjekovna mnozina
malenih naseobina (gradica, sela i zaselaka) usredotocila se sada u manji broj znacajnijih
aglomeracija. Uz ve¢ poznata sredista poput Iloka, Vukova, Pozege, naglo narastaju dotad
neznatne naseobine: ponajprije Osijek, pa Mitrovica, Pakovo, Cernik, Orahovica i druge. O
napredovanju Osijeka pod Turcima zapisao je i poslanik Georgiceo da je ,receni grad Osijek
veoma star, ali jako narastao za Turaka (ma molto augmentata dalli turchi), Sto se vrlo dobro
vidi jer su stare zidine podignute od kamena i imaju lijepa vrata, do¢im su nove od drveta
nabacanog vapnom.“ Neko vrijeme u XVI. stoljecu (po prilici 1530.-1560.) tvorio je Osijek

zaseban sandzak; kasnije ga prikljuciSe pozeskome.

PoZega je najznatniji grad turske Slavonije. Od 1538. godine u njoj je sjediste sandzaka i
kadiluka: kada je smederevski sandzakbeg Mehmed-beg Jahjapasi¢ osvojio Pozegu, njegov je
sin Arslan-beg odnio dobru vijest u Carigrad te za nagradu bio imenovan prvim pozeskim
sandZakbegom. Prema Evliji Celebiji, PoZega broji tisu¢u kuéa i daje tisu¢u ljudi pod
oruzjem. Turska je Pozega izrasla na ruSevinama srednjovjekovne, o cemu svjedoci latinska
biljeska iz 1660.: ,olim civitas sat grandis fuerat, uti apparent vestigia murorum” (,,neko¢
bijase upravo velicanstven grad, kao sto kazuju ostaci zidina“). Jedan je od rijetkih
uScuvanih fragmenata stare Pozege franjevacki samostan s crkvom iz XIII. stoljeca,

preinaéen u ,divnu Serklot-dZamiju ¢uvenu u cijeloj krajini“ (Celebija). Jedina je glavobolja
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otomanskih Pozezana to Sumovito gorje koje zatvara ,zlatnu dolinu“ i iz kojeg vrebaju

Lhrvatski razbojnici”.

Najzapadniji slavonski sandzak Turci su utemeljili 1542. godine u Cazmi; kasnije su ga
prisiljeni da ustuknu, premjestili u Pakrac te napokon (1593.) u Cernik, u podnozju Psunja.
Stari cerni¢ki grad ¢vrste je grade, prema Evliji , kao da ga je zidao Seddad” (Evlijin omiljeni

kralj-graditelj). Veliko naselje broji Sesto kuca.

Upola je manja Virovitica koja je za Turaka izgubila na znacCenju (izuzevsi ono stratesko):
»,Grad je to tijesan”, piSe o njoj Evlija, ,a nalazi se u Sumi medu visokim stablima Sto se dizu

nebu pod oblake”.

Na istoku, srijemski sandzakbeg sjedio je najprije u Iloku, negdje do sredine XVII. stoljeca;

potom prelazi u ,krasan grad s rangom Sehera“, Mitrovicu.

Uz pase, kadije, hodZe, u gradovima su stanovali i seoski spahije, ne zalazeci preko potrebe
na svoje seoske posjede, spahiluke, s kojih ubirahu redovite dace. Dani im protjecahu
preplecudi vjerske obveze s vojnickim. Razonoda im bila bacanje dzilita, bostan, domace
vino (bezobzirce spram Kur’ana, kao Sto o Pozezanima rece Bosendorfer: ,ovi se Turci ne
drze bas strogo korana, ve¢ ljuto piju, a med njima i sam hodza pozeski“). U Osijeku, kaoiu
Vukovaru, prema Evliji, svaki dan u vrijeme pet dnevnih molitava, namaza, svira vojnicka
glazba. Navecer, kad kucne Cas akSama, sa strazarskih se cardaka razlijeze tajanstveni
poklic ,Allah bir!“.[33] Bilo je pokusaja da se u tu sanjivu otomansku pokrajinu uvedu i
instrumenti egzaktnijeg i bezlicnijeg vremena. Pa ipak slikovite sahat-kule ostaju ve¢ma
prestiznim uresom provincijskih gradova, negoli njihovim funkcionalnim sastojkom. U tom je
pogledu vrlo ilustrativan osjecki primjer iz 1665. godine, Sto nam ga dojavljuje otac Paul

Taferner, kapelan i suputnik grofa Lassliea na njegovu povratku iz Carigrada.

Znatizeljnije isusovac u osjeckoj tvrdavi zapazio drveni tornji¢ i na njemu sat koji su Turci
donijeli kao plijen s nedavnog pohoda na Novi Zrinj (bio je to pohod u lipnju 1664., kada su
Osmanlije posli da se osvete Banu Nikoli Zrinskom zbog paleza osjeCkog mosta). Taj
novozrinjski sat na osjeckom tornju, medutim, uopce nije isao: ,,u Turaka ne bijase nikoga da

ga popravi”.

Predmeti ponekad imaju zanimljiviju sudbinu od ljudi. Od ¢udnovate povijesti novozrinjske
ure nije manje slikovita sudbina gvozdene tanadi Sulejman-kanova topa, od koje je svako

tesko po Sezdeset oka. ,Sada se”, javlja Evlija iz Osijeka, ,u skladiStu zita mnoga od te
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tanadi stavljaju na kantare te se njima vaze roba“.

1li pak slucaj dubokih osjeckih opkopa iz ,daurskog doba“: ,U daursko doba kroz te je
opkope tekla rijeka Drava pa su se u opkopu lovile ribe. I sada se u njemu vide brane s kojih

su se lovile ribe.”

Sirom Slavonije imuéniji su uglednici natjecahu u gradnji zaduZbina: dZamija, tekija,
mesdzida, mekteba, karavan-saraja itd. U Mitrovici su bogomolje podigli brojni osvajaci i
vlastodrsci: veliki vezir Murat-pasa Kujundzija, srijemski sandzakbegovi Bajezid-beg, Memi-
beg, Bajram-beg i drugi - sve do ukupno dvanaest dzamija, koliko ih je prema Celebiji bilo u
sredistu srijemskog sandzaka. U Dakovu nas$ putopisac susreée Ibrahim-pasu Memibegovica,
potomka Memi-pase Arnauta koji je 1526. godine zauzeo taj biskupski gradi¢: Ibrahim-pasa
bijase graditelj najljepSe od Cetiri dakovackih dzamija. U Vukovaru je Evlija pohodio turbe

stanovitog Hindi-babe i prenocio u tekiji koju je ovaj svojedobno utemeljio.

U Osijeku razdragani putopisac zapisuje da je nasao cak Sezdeset i Sest dzamija! (Trijezni
njegov bosnjacki prevoditelj Hazim Sabanovié ne propusta napomenuti: ,Ovaj je broj
sigurno udesetostrucen.”) Suhoparniji putnik kakav je krs¢anin Georgiceo nabrojao ih je u
Osijeku svega osam: ,delle moschee erano otto“. Tako i nesto nize, kada Evlija priopcuje da
u gradu ima ,¢etrdeset mahalskih mesdZida“ (tj. klanjalista), Sabanovié¢ ponavlja: ,Ovaj broj
je takoder stra$no pretjeran.” Pa ipak valja priznati da valjani istraziva¢ Sabanovi¢ podnosi
bez mrzovolje Evlijine faktografske nestasluke. Dapace, reklo bi se da je u Sabanovi¢u Evlija
pronasao svog idealnog suputnika, racionalnog a punog razumijevanja, kao kakav prasnjavi

otomanski Don Quijote svoga okasnjelog Sancha Pansu.
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14. POSTOJI LI SLAVONSKA OTOMANSKA
KNJIZEVNOST?

Josip Matasovic, koji se za svoju knjigu o starom Osijeku i njegovom mostu takoder dijelom
oslanjao na Evliju Celebiju, nije gubio iz vida ¢injenicu da je Evlija ,pomalo isto¢njacki
pretjeran zbog slikovitosti i zanosa“. Sto se nas ti¢e, ne Zelimo skrivati naklonost koju
osjecamo prema Evlijinom historiografskom pristupu, tom pomanjkanju odgovornosti spram
faktografije i brojaka. Ta blaga ¢udljivost doista je dobar nacin da se neprimjetno izmakne

tlo ispod nogu onima koji se previSe pouzdavaju u brojke.

Povrh toga, Citanje Evlijine Sejahatname znaci pravo osvjezenje nakon neusporedivo
suhoparnijih i apstraktnijih listova zapadnjackih izvora. To je ponajprije kupka u jednoj novoj
metaforici (valja doduse priznati da je ova podjednako stajaca kao i ona kr§¢anskih
ljetopisaca i putopisaca). Kao $to smo se vec¢ uvjerili, metaforicki registar oca KaSica aktivira
se samo kad ga podbode prizor sablaznjivog i bezo¢nog krivovjerja: tada mu na usta naviru
»vukovi“, ,posast”, ,zmije”, ,slijepi miSevi zaslijepljeni heretickom tminom*“. Evliju, pak,
osim oruzja, narocCito o¢aravaju gradevine: tvrdave i zidine za njega su redovito ,tako Cvrste
kao da ih je gradio Seddad*, ili pak tvrde ,kao bedemi Kahkaha“. On posvuda nailazi na
,Seddadovske bedeme” i zdanja podignuta od ,Seddadovskih opeka“. Unutrasnjost gradova
za njega je ,uredena poput Sahovske ploce”. Nadalje, Evliju raznjezuje i obilje zemaljskih
plodina, vrtovi u cvatu, osobito pak ono Sto je neophodan uvjet tog vegetativnog bujanja:
voda. Ne propusta zabiljeziti kadgod naide na dobru vodu, ,hladnu i ukusnu kao voda
zivota“ ili ,kao rajsko vrelo Kevser (za duse mucenika s Kerbele)“.[34] U ravnici, pored
palanke Tovarnika, gdje je jednom nocivala carevinska vojska na svome ugarskom pohodu,
,nalazi se” - ako je vjerovati Evliji - , Cetiri stotine bunara iz kojih se voda izvlaci na ¢ekrk”.

Za rijeku Dunav Evlija veli da je ,mati vréla“.
Da je Evlija ucen i nacitan pisac, svjedoci ovaj sazeti korografski opis Srijema:

»,U ona vremena, gr¢ki su povjesnicari kazivali da je srijemska ravnica prava
slika i prilika rajskog vrta Irem. I sada je plodna kao Sto je nekada bila. Tu je
bilo za vojsku u izobilju meda, masla, ov¢jeg, govedeg i konjskog mesa, raznog

povrca i ostalih plodova.”

Mjesta se mijenjaju a korografski obrazac ostaje isti: to je opravdan postupak utoliko Sto
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odgovara stvarnosti; prividnu raznolikost svijeta on svodi na puku umnozenost ishodiS$nog

prizora. Tako, na primjer, u biljeSci o Cerniku ¢itamo:

»,Kuce imaju vrtove divne kao zemaljski raj. Na rijeci se okre¢u mnoge
vodenice. Ta rijeka je pritoka Save. Kako je podneblje ugodno, povremeno se

nailazi na hrvatske ljepotice. Na glasu su im i vrlo poznati vinogradi i maslo.”

Tako se pokazuje da se pravo bogatstvo putopisa i istinsko umijece putopisca sastoji u sitnim
variranjima, u neznatnim i virtuoznim iznevjeravanjima pukog prijepisa. Kao i povijesna
faktografija, korografski opis stoji otvoren prema moguc¢nosti zastranjenja i parodije.
Prisjetimo se tolikih pretjeranih ,etnografskih portreta“... Evo npr. kako Evlija opisuje

pripadnike konjanickih odreda (tzv. dZebelije) Sto ih je novacio srijemski sandzak:

,Kratko receno, to su dostojanstveni i vrlo hrabri vojnici. Na glave stavljaju
neke kape od samura, lisi¢je i tigrove (sic!) koze, kao i kalpake napravljene od
istog materijala. Na leda stavljaju kozuhe od dabra, vuka i medvjeda, a ispod

pazuha vezu orlova krila. Oko ruku zavijaju vuéju kozu...”

Osobit stil, naivno pravocrtan i logi¢an, dolazi do izrazaja kada Evlija prijede s opisa prizora

na opis dogadaja. Poslusajmo kako je, prema Evliji, teklo osvajanje Zemuna:

»,Gazi Husrev-beg opsjeo je grad i stao ga tudi iz topova. Gradski kapetan je
rekao: ‘Da izadem na gradske bedeme’, i pao na zemlju pogoden topovskim

tanetom. Nato su muslimanski ratnici usli u grad i osvojili ga.“

Za jedno godisSnje doba Evlija ima lijepu stajacu formulu: ,u proljece, u doba tresanja“.
Vrtove pak, kao $to smo vidjeli, dosljedno usporeduje sa ,zemaljskim rajem* (bag-i irem). Za
vinograde i vrtove u okolici Mitrovice izjavio je da su ,ures cijelomu svijetu”. Ne bi bilo
posve nekorisno razmotriti one neuvjetovane (tipoloske) podudarnosti koje nas iz Evlijinih
mirisavih vrtova na slicne zapiske poslanika Georgicea, o ,prelijepim vrtovima“ (bellissimi

giardini) oko dakovackih zidina.

Evlijin putopisni svijet posjeduje i svoju mra¢nu stranu, noénu polovicu. Pored vrata grada
Vukovara, Evlija je nasao gradsku tamnicu ,koja podsjeca paklenu provaliju Gaja“. To
prizivanje neizbjezne represivne dimenzije ¢ak najskladnije uredene drzave podsjeca nas na
poznatu zabiljeSku koju je o osjeckim ¢engelama (tom kratkom tecaju istocnjacke surovosti)
ostavio John Burbury, u svome izvjeS¢u pod naslovom A relation of a journey from London to

Constantinople (London, 1671.). Evo toga mracnog Burburyjeva ulomka:
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,1zvan grada nahodila se nekakva Cudnovata vrsta dvostrukih vjesala, kao
kakve skele, pune cengela (tj. zeljeznih kuka), na koje su se osudenici bacali
odozgo, strmoglavce, pa su smrti dopadali sporije ili brze, ve¢ prema tome kako

bi se zakvacili.”

Osobito vazne dogadaje u spokojnom zivotu provincijskih otomanskih gradova znace redoviti
godisnji sajmovi, panaduri. Putopisci ih spominju u viSe slavonskih mjesta, a najpodrobniji
opis sa¢uvao nam se o osjeckome, i to u dva izvora: Celebijinoj Sejahatnami i Kasiéevim
Putovanjima. Izvrsna prilika da suocimo rjecitost istoCnjaka i temeljitost zapadnjaka,

pripovjedacka umijeca otomanskog efendije i dalmatinskog isusovca i doktora!

Ipak, ne mozemo sebi dopustiti navodenje cjelovitih stranica. Evlija ukratko, dojavljuje da se
panadur odrzava dvaput na godinu, ,u proljec¢e u doba tresanja, i u jesen”. Tada se okupi
»preko stotinu tisuca trgovaca uvoznom robom iz Turske, Arabije, Perzije i ostalih krajeva
svijeta”. Kupuje se i prodaje ,Cetrdeset dana i ¢etrdeset noé¢i“. (To je ve¢ prava orgija
trgovanja, te istocnjacke strasti nad strastima.) I sam je Evlija trzio na osjeckom panaduru
svoje roblje i prtljagu te zaradio 46.000 pjastera. Dok traje sajam, carevinski vojnici
danonoéno ¢uvaju sve trgovce. ,Biva to tako velik pazar da se ne da iskazati“; i, ponavlja
putopisac, ,kad bih ja htio opisati ogromni skup na tome panaduru onako kako sam ga vidio,

nastala bi posebna knjiga“.

Kasicev opis osjeckoga panadura preveo je s latinskoga i J. Bosendorfer, u svojim Crticama,
te ga popratio posve opravdanom pohvalom: ,Ovako vjernog i slikovitog opisa sajma kako se
je obdrzavao pred tri stotine godina malo je nac¢i“. Prema Kasi¢u, panadur zapocinje na dan
NasSasca Svetoga Kriza (3. svibnja) i traje bez predaha osam dana. Saberu se sa svih strana
»katolici, pravoslavni, heretici i Turci, s raznom robom, jedni da je kupuju, drugi da prodaju,
a mnogi samo da gledaju trgovanje“. Brojni drveni ducani i izukrsStane staze tvore tada ,kao
nekakav novi grad u ravnici“. , Tu se nudaju razna odijela od svile i od lana, sve Sarenih boja.
Ima tu svake ruke sukna, svake vrsti potrepstina i oruda Sto ih trebaju obrtnici, muskarci i
zene. Ne manjka ni lopova i razbojnika koji, kako bi mogli lakse krasti, poticu uokolo metez i

svade...”

U pomanjkanju autohtone slavonske knjiZzevnosti, putopisi poput Kasi¢eva i Celebijina dolaze
kao naruceni da popune prazninu $to zjapi izmedu Istinitog opisa mohacke bitke (Krakov,
1527.) Slavonca Stjepana Brodarica i Povijesne korografije srijemskog vojvodstva (1699.)
Josipa Firmana. Kako je znano, sve dosadasnje potrage za pisanim tragovima bogatijeg

duhovnog zivota po osmanlijskim slavonskim gradi¢ima, uklju¢ujuéi i mozebitne ,hrvatske
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turkiste” (termin je predlozio Matko Pei¢, analogno terminu hrvatski latinisti), nisu urodile
spektakularnim rezultatima. Najznatniji pronalazak do sada bijase pomalo trubadurski distih
koji je svojedobno srocio i pribiljezio osjecki kadija Hasan-efendija Visocak, i koji nije na

turskome nego na hrvatskome:

Proljece je, sad je ljubit hora,

Sad se ljubi i najgora.[35]
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15. KAKO JE OSJECKI MOST NAPOSLJETKU IZGORIO

Pri koncu Evlijina izvje$c¢a o boravku u kasabi Eseku Citamo opis vojnicke smotre koju je pod
tim gradom u ljeto 1663. godine upriliCio veliki vezir Fazil Ahmet-pasa Koproli (poznat i kao
Cuprili¢). Bila je to jedna od onih smotri $to su ih Turci obi¢avali priredivati ,na zbornim

mjestima pred sam ulazak u neprijateljsku zemlju“, tumac¢i Sabanovi¢. Na$ je putopisac, kao
Sto je ve¢ spomenuto, bio u pratnji nikopoljskog sandzakbega Kadizade[36] Ibrahim-pase od

dva tuga.

»Nasa je vojska“, javlja Evlija, ,bila naocitija od vojske ostalih vezira. Vidjevsi
nase odrede, svi su vojnici rekli: ‘Bog ih blagoslovio’, i divili se. Tu je bilo sto
dvadeset naoruzanih i dobro uvjezbanih kapidzi-basa, tri stotine muteferika,
dvije stotine delija, dvije stotine dobrovoljaca, dvije stotine tatara (=
pismonosa), stotinu ¢esSnegira, stotinu vanjskih kilardzija, dvije stotine pazeva
saraca, tri stotine saridzija pod puskom, sedam stotina i sedamdeset sejmena,

Hrvata, Bosnjaka i Arnauta, od kojih je svaki bio nalik kakvom starom lavu.”

Kada su projahali konjanici, ¢ija je oprema ,bila sva utonula u srebro, srmu i zlato”,
opcinstvo je zanijemilo od ushita. Pala je poneka primjedba, izrazavaju¢i sumnju ,treba li
covjek na polozaju nikopoljskog sandzakbega nastupati tako vezirski i velicanstveno”. Veliki
je vezir medutim rastjerao nedoumice kada je raskoSnome sandzakbegu izrekao laskavu
pohvalu i obe¢ao mu unapredenje. Ve¢ sutradan je vojska krenula ispod Osijeka, presavsi

Dravu preko znamenitog mosta, i otputila se u novu ugarsku vojnu.

U toj vojni (1663.-1664.), kao glavni Ahmet-pasini protivnici nastupaju brac¢a Nikola i Petar
Zrinski te carski vojskovoda Rajmund Montecuccoli. Na svoju nesrecu, kao $to veli
Sabanovi¢, veliki vezir se pokazao boljim pripravnikom na ulemu (odatle mu nadimak Fazil,
Uceni) negoli strategom, tako da se nije znao pravo okoristiti po¢etnim vojnim uspjesima
tijekom 1663. Umjesto da prezimi na granici, povukao se na zimovanje ¢ak u Beograd i time

dao priliku tvrdokornim krséanskim cetama da vrate izgubljeno.

Ve¢ potkraj sijeCnja 1664., ,za cice zime", probio se hrvatski ban Nikola Zrinski[37] sve do
Osijeka. U strelovitom prodoru madarskom obalom Drave, zajedno s nekolicinom vojskovoda
(nadasve s Wolfgangom grofom von Hohenlohe, zatim Batthyanyjem, Eszterhazyjem,

Puhardtom i Piccolominijem) i s nekoliko desetaka tisu¢a momaka, protjerao je Turke iz
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tvrdih gradova od Berzencza do Pecuha. Kada je osvanuo pod Osijekom, pokusali su mu se
tamosnji Turci isprva suprotstaviti, ali se brzo povukoSe u unutrasnji utvrdeni grad,
prepustajuci podgrade krS¢anima. Osmanlijama tako nije preostalo drugo do da ¢upajuéi
kose promatraju kako dauri pretvaraju u prah i pepeo velebno djelo Sulejmana
Velicanstvenog, stari osjeCki most. Neka izvijeS¢a doduse kazuju da osjeCki topnici nisu
stajali skrstenih ruku nego da su neprijatelja obasuli paljbom, ali i to da nitko medu
krS¢anima nije bio povrijeden. Ocito je da su se osjecki Turci zapravo radije pritajili,
zadovoljni $to krS¢ani ne opsjedaju tvrdavu, i Stedjeli na streljivu za slucaj da se nevjernici

predomisle.

Usred ledene zime, u toj smrznutoj mocvari koja je okivala stari Osijek, podmetanje
glasovitog pozara znacilo je nimalo jednostavan pothvat. Kao Sto veli Bosendorfer, ,bio je to
vrlo mucan posao“; kr§c¢ani su se ,razletjeli na sve strane i stali sabirati trsku po mocvari
koja se je bila zamrzla, i nositi je gomilama pod most”. I Matasovi¢ drzi da je most ,tesko
bilo paliti, jer mu je grada bila od solidne, ve¢ konzervirane hrastovine. A slab je bio i gorivi
materijal kojim se potpaljivalo: smrznuta trska iz mocvare oko mosta. Gomilama se nosilo taj
materijal, pa konac¢no ‘elemenat vatre’ zahvati i hrastovinu drevnoga mosta ‘kakvog nigdje

na svijetu nema’...“[38]

Prema Bosendorferu, ,gorjelo je to cudoviste svjetsko puna dva dana“, a sve pred oCima
zapanjenih osjeckih Turaka. Pa ipak, vatra tom prilikom nije progutala Citavo Cudoviste. Kad
su plamenovi napokon jenjali i dim se raziSao, Osmanlije su razabrali da je do temelja
izgorjelo nesto viSe od pola mosta, dok je ostatak bio netaknut. Kasnije je carska ordija jo$
jednom popravila i obnovila most, te je ovaj pozivio daljnjih dva desetlje¢a, do definitivne
1686. godine. Tada su general Leslie i princ Ludwig Badenski zadali konacni coup de grace
tom ,tako Cudesnom osjeckom mostu, koji je zapanjio svijet”. Treba svakako primijetiti kako
se tu obrée ona Rumijeva izreka prema kojoj je ,Grcima sudeno graditi a Turcima rusiti”.
Krséanin i Osmanlija ovdje se pojavljuju u razmijenjenim ulogama. Bit ¢e i to pokazatelj

otomanske dekadencije, Sto je ve¢ naveliko nastupila.

F. Si$i¢ je veé u boju pod Sigetom (1566.) razabrao po¢etak otomanskoga kraja. Kao nova
potvrda tog zapazanja dolazi bitka za Sisak (1593.), na samoj granici Banske Hrvatske i
Slavonije, u kojoj su Hrvati i Stajerci dosli glave ,ratobornome Hasan-pasi Predojevi¢u”.
,Pod zidinama tvrdoga sisackoga grada nasao je islam svoju krajnju sjeverozapadnu granicu
prema Italiji, koje nikada nije prekoracio.” Naredni znacajan datum u kronologiji otomanske

dekadencije jest mir $to su ga 1606. godine na sutoku Zitve i Dunava sklopili Rudolf II. i
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Murat IIL.: bio je to, kao $to SiSi¢ slikovito tumadi, ,prvi mir u kojem su ugarsko-hrvatski
kralj i sultan ravnopravni. Sada pukoSe lanci tributarne podloZnosti $to su ih svake godine

od 1547. zvekecuci vukli kraljevi poslanici kad su sultanu donosili takozvane darove...“

Tako stizemo do brace Zrinskih, istinskih protagonista hrvatsko-ugarske povjesnice druge
polovice XVII. stolje¢a. Bijahu nesmiljeni ratnici-moritelji, temperamentni politicari, krepki
ljubavnici, vrsni pjesnici, sve to odjednom. Ne zaboravljaju¢i svoga hrvatskog roda, Nikola je
pisao na madarskom; opjevao je junastvo svog djeda u spjevu Szigeti veszedelem (Sigetska
pogibao, popularna Zrinijada), sastavio knjigu Adriai tengernek Syrenaia (1651.), u Hrvata
poznatiju u Petrovu prepjevu Adrianszkoga mora Syrena (1660.). Povrh svega, bili su jo$ i
vratolomni urotnici: potkopavajuci stolicu Leopolda I., upleli su u svoje opasne prevratnicke
osnove nekoliko europskih suverena kojima su porasle zazubice za krunom svetog Stjepana,
medu inim i francuskoga kralja Sunca Louisa XIV. Konacni su racun platili dakako sami,
ostavljeni na cjedilu. Ali tko moze znati kako bi se stvari razvijale da Nikola nije okoncao
Zivot tako brzo i naprasno, ve¢ u studenom 1664., nesretnim slucajem u lovu? Za nas, kasne
sastavljace bojazljivih knjizica, ta osobita Sumska smrt dolazi kao posve logi¢no finale za
tako muZevnu sudbinu: negdje na svome imanju u blizini Cakovca ban izdise lezeéi u
jesenjem liScu i u vlastitoj krvi, potekloj iz rana Sto mu ih je zadao pobjes$njeli nastrijeljeni
vepar. Zajedno s banskom vlas¢u Nikola je bratu namro i svoju urotnicku osnovu: ona e
Petra, u drustvu s markizom Frankapanom, nepogresivo odvesti na wienerneustadtsko

stratiste.

Nismo imali bas$ potpuno pravo da prepricamo tu poznatu pricu. Ovdje, u otomanskoj
Slavoniji, mi imamo posla samo s nekoliko njenih slucajnih krhotina, s okrajcima price Cija
se srz odigrava drugdje, na zapadu. Morali smo zapravo ostati u Osijeku, pored zgarista
Sulejmanova mosta, u tom moc¢varnom porjecju Drave Ciji se ledeni pokrivac¢ s dolaskom
proljeca polako otkravljuje. Zajedno s proljecem, dolaze iz svoga beogradskog zimovnika
jedinice velikog vezira Ahmet-paSe i ogorceno promatraju pustos koju su posijali krs¢ani. U
zakrvavljenim Ahmet-pasinim o¢ima taj daurski duSmanin sazima se u prvi mah u jednom
jedinom liku: to je zlo¢inaCki Zrinoglu. I tako serasker najprije hrli u odmazdu, na Novi Zrinj,
tvrdi grad na sutoku Mure i Drave. Montecuccoli ga kukavicki prepusta neprijatelju, ,i ne

potegnuvsi sablje”, Sto ¢e mu Nikola Zrinski smrtno zamjeriti.

Ali ve¢ istog ljeta Ahmet-pasa je prisiljen uzmaknuti ispod Szent-Gottharda na Rabi, potucen
do nogu od istog Montecuccolija. Nakon tog ,strasnog poraza“, logika ambiciozne ofenzive

jednim se potezom preokrece u svoju suprotnost: sklopivsi mir u Varsavi, morao je sada
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veliki vezir biti veoma zadovoljan.

Postoje dokumenti o zavjetu Sto ga je prije odlu¢ne bitke 1664. ucinio car Leopold, koji je
ukljucivao postavljanje zavjetnog spomenika u Grazu. Kao u izravnoj razmjeni s
nadnaravnim, car obecava prilog od dvije tisuce florina. Nakon Sto je u ishodu
szentgotthardske bitke viSnja strana ispunila pogodbu, na Jacomini-platzu u Grazu doista je
pod carskim pokroviteljstvom podignut spomenik zahvalnosti s kipom Blazene Djevice,
navodno salivene iz kovine turskih topova Sto su zarobljeni u borbi. Na jednoj od
postavljenih ploca s natpisima, onoj okrenutoj k zapadu, nalazi se ovaj ulomak ljetopisa

sretne 1664. godine:

»Ponte ad Ossecum / Succenso, tardantur / Turcae. Nec deinde / Proximi
nocent...” (Otkako je most kod Osijeka spaljen, Turci posustaju. I od tada vise

ne nanose Stete.)
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16. SCLAVONIA TURCICA VASTATUR

Svi putevi Turke vode u Bec. Svi putevi u Bec vode ih preko Slavonije.

Posto su s nestrpljenjem docekali da istekne dvadesetogodisnji Varsavski mir, sultan
Mehmed IV. i njegov veliki vezir Kara-Mustafa stali su naveliko pripremati novi rat na
zapadu. Iz Slavonije je o tim pripremama jedan fratar groznic¢avo izvjeStavao svog poglavara
u Zagrebu, biskupa Martina Borkovica, i preko njega sam carski ured u Becu. Anegdotalna

povijest posjeduje o tomu ovakvu pricu:

»Fra Luka IbriSimovi¢ je caru i kralju u Bec javljao gibanje turske vojske.
Glasnikom bijase neki Relja, koji je IbriSimoviceva pisma prenasao u Supljoj
batini svojoj. Jedno takvo pismo uhvatiSe Turci. Radi toga bude fra IbriSimovic
svezan za neki hrast, gdje su ga Turci tjedan dana mucili. KrS¢ani su jadnoga
IbriSimovica ipak po no¢i oslobodili, te je on sretno pobjegao iz Broda.”

(Hrvatska proslost, I)

Ali kada se u rujnu 1683. procula vijest o velikom porazu Turaka pod zidinama Beca, fra
Luka uvida da je Cas odluke nastupio. Kamen dugog i$Cekivanja pada mu sa srca i on ,bjezi

u planinu da ravna ustankom®.

Istodobno, drugi fratar, bosanski biskup Nikola Ogrami¢, izlaze glavu pogibli probijajuci se
iz obruca poganstva, preko Petrinje u Linz, kamo se car Leopold sklonio za trajanja becke
opsade. On preklinje cara da posalje vojsku na Bosnu: ondje je za ustanak pripravno trideset
tisu¢a momaka. Po biskupovu uzoru, Cini to smjesta i fra Luka, banuvsi u Bec¢ i zatrazivsi
neodloznu pomo¢. Suocen s tolikim ratnickim odusevljenjem, kolebljivi Leopold napokon

nalaZze generalu Leslieu da se pridruzi hrvatskom banu: neka otpocne oslobadanje Slavonije.

Reconquista je krenula bez vecih teskoca zaposjedanjem Virovitice (1684.) i pobjedama kod
Slatine i Valpova. No, nije se mogla razmahati prije nego $to u gornjoj Ugarskoj dode do
vecih uspjeha. Bilo je potrebno da padne Budim. Nakon $to se zbio taj neprocjenjivi dogadaj
(2. rujna 1686.), zaredase pobjede pod Pec¢uhom i Harsanyem, proslavljajuci vojvodu Karla

Lotarinskog kao dugo Zeljkovanog osvetnika Mohaca.

U ranu jesen 1687. dode red na Osijek: banalan redak koji ne daje naslutiti svu mahnitu

radost toga zaista zanosnog rata, svetog i pravednog rata na koji se ¢ekalo dva stoljeca,
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oslobodilackog povratka na razbijene grobove predaka, grobove iz kojih kao da ustaju
duhovi vitezova, onih starih plemica $to izgiboSe na granicama kraljevstva. Ponovno se budi
stara kraljevska pokrajina, ustaje iz svoga pepela davna Slavonija. Na trenutak se ¢ini da se

vraca zlatno doba, da redeunt Saturnia regna...

Krséanske snage primicu se Osijeku nezaustavljivo, sa sjevera pod vojvodom od Lotaringije i
sa zapada pod generalom Diinenwaldom i grofom Ivanom Draskovi¢em. Ovi potonji usput
zauzimlju ,vlaski“ Vocin, a zatim i Valpovo; pogledajmo ovu lijepu sli¢icu, jednu od onih Sto

nam ih nasSi otomanski prijatelji ostavljaju za uspomenu, posredovanjem J. Bésendorfera:

»Valpovacki Muharem-aga uzeo zivo pucati iz topova, da objavi susjednim

gradovima da je Valpovo u pogibli.”

Zamislimo tu opsjednutu kulu u ravnici, u kojoj je zavladala strava i koja puca na sve strane,
zovuci u pomoc¢! Uzalud. Pomoc¢i viSe nema niodakle. Osjecki Turci ve¢ panicno bjeze.
Gradski zapovjednik Dzafer-beg pokusava sprijeciti to rasulo, daje zatvoriti sva gradska
vrata. Ali Osmanlije se spustaju uzetima niz bedeme. Na kraju im se pridruzuje i sam beg,
zarazen stravom. Kad kr§¢anski konjanici stignu do Osijeka, nemaju viSe koga opsjedati.
Jednostavno ulaze u grad. U njemu nabrajaju pedeset i dva ostavljena topa sa streljivom.

Cak su i postavljeni lagumi ostali nepotpaljeni!

Jos do kraja iste godine, toCnije prije zime, pali su u ruke oslobodilaca gradovi Orahovica,
Pozega, Cernik, Vukovar, Dakovo i Erdut. U svibnju 1688. zapoceto se nastavlja: ubrzo su
slobodni i Brod, Gradiska, Ilok, Zemun, Petrovaradin, Citava Slavonija sa Srijemom. U tom
blistavom trenutku povjesnice, uspjesne borbe se prenose u Srbiju i Bosnu. Princ Ludwig
Badenski, ve¢ ovjencan lovorikama, potiskuje Osmanlije sve do podnozja Balkan-gorja.
Ukratko, sve se odvija po onoj Relkovi¢evoj ,pak odoSe janjicari Turci, medecuci ko

pomamni vuci”.

Pa ipak, sada moramo registrirati posrtaj slavodobitne povijesti. Nesto se poremetilo, Turci
jos uvijek nisu tako slabi. Godine 1690. sa zapada se u habsburske racune uplic¢e francuski
kralj, Louis XIV., zagorcava Leopoldu ove lijepe trenutke. Becki monarh biva prisiljen da
obranu na zapadu pretpostavi ofanzivi na istoku. Veliki vezir Mustafa Koproli koristi to
jenjavanje, prestaje uzmicati i okrece se u protunapad. U tren oka, kao u nekoj lakrdiji,
progonitelj postaje progonjeni: princ od Badena marljivo bjezi u sigurnost gornje Ugarske,

veliki vezir slijedi ga u stopu.
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Branitelji Slavonije donose o¢ajni¢ku odluku da razru$e sve utvrde osim Osijeka. Cija je
uopce ta Slavonija? Ovi kr§¢anski generali kao da priznaju da nije ,nasa“: oni vele da treba
razarati tursku Slavoniju. Sclavonia turcica vastatur. Tako je bilo od pocetka ovoga dugog
rata, Slavonija, nicija zemlja: kao toliko puta do sada, ova pokrajina kojoj su mnogi laskali,
uvjerava se da je prokleta. Prepustena je odmazdi Turaka za koje su svi ve¢ povjerovali da su
otjerani zauvijek, a koji se vrac¢aju; Turaka kojima se prikljucuju Vlasi. Te zime 1690.—1691.
narod se skriva po Sumama, njegovi seoski knezovi i fratri pokusavaju primiriti njegov ocaj,

iako mu ni sami ne odolijevaju.

Vojvoda de Croy, zapovjednik Osijeka, povukao je u taj grad sve slavonske posade. Potkraj
listopada 1690. bosanski pasa Husein opsjeda ga s petnaest tisu¢a ljudi. Nudi mu predaju i
Zivot; u suprotnom, ,znajte da nece biti posteden nijedan vas zivot, ukljucujuci i onaj u
majcinoj utrobi”. Ali branitelji Osijeka, u kojima se sazeo sav otpor Slavonije, odlucni su.
Trpe neprekidnu kiSu topovske tanadi i hrabro uzvracaju. I sam je vojvoda de Croy imao
mnogo srece kada mu je kugla odnijela SeSir i vlasulju. Iako uz velike gubitke, Turci
nestedimice nasrc¢u. Od trojice zarobljenih, Osjec¢ani saznaju uzrok groznici: u turskom se
taboru proculo da krs¢anima stize pomoc¢. Doznavsi to, grad smislja ratno lukavstvo.
Malobrojni konjanici izlaze na napola poruseni most preko Drave, razvlace kolonu, bubnjaju

i trube hinec¢i dolazak pojacCanja. I doista, jos iste no¢i Turci se Sutke povlace iz rovova.

Tako je obranjen Osijek. Osim njega, jedino se jos$ Virovitica odrzala. Sva ostala mjesta
valjalo je po drugi put oslobadati. Relkovi¢evi stihovi o turskom bijegu uz glasno
zapomaganje bili bi sada, u drugom navratu, nesto manje umjesni: ponavljanje istog niza

pobjeda moze postati zamorno i pomalo groteskno.

Za pocetak trebalo je da vojska Sulejmana III. pretrpi jos jedan izravan poraz. To se odigralo
u ljeto 1691., ravno pred tri stolje¢a na desnoj obali Dunava. Cete Ludwiga Badenskog
zatekle su se u Srijemu trazeci priliku da napadnu Beograd. U no¢i izmedu 18. i 19. kolovoza
Sulejmanov vezir Mustafa presjekao im je odstupnicu. Zapavsi u bezizlazan polozaj, Ludwig
je bio prisiljen da prihvati bitku. Tog popodneva, nadomak opustjela gradi¢a Slankamena,

suocila su se dva oCaja. Ludwigov je prevagnuo. Krvava i presudna pobjeda.[39]

Upravo je razmak izmedu prvog i drugog oslobadanja Slavonije bio najpogubniji za njeno
pucanstvo. Spaljena sela, opustoSeni gradovi, podivljala zemlja u Cijim se praSumama skriva
zaplaseno seljastvo, dojuCerasnja raja. Takvu bi sliku stari Morovici i Iloc¢ki ugledali, kad bi
lijepim ¢udom ustali iz kamene grobnice svoga XV. stolje¢a. Umirucéi, oni su istodobno

gledali kako mrkla no¢ pada na njihovo kraljevstvo. Sada, nakon dva stoljeca, zora je ipak
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rastjerala tu dugaCku no¢, a nad zemljom se ponovno - odmijenivsi tjeskobni zeleni

polumjesec - podiglo sunce kr$éanstva.

Golemi zaborav, ponor od nekoliko svjetlosnih godina dijeli vitezove kr§c¢anstva iz XV.
stolje¢a od konacCnog protjerivanja Turaka potkraj XVIIL. stoljeca. Sve se u meduvremenu
izmijenilo ili narusilo, pucanstvo, jezik, pa ¢ak i krajolik; nitko viSe ne zna za staro sveto
znacCenje rata protiv polumjeseca; i slavonski ¢e puk ubrzo obznaniti svoje posvemasnje

nerazumijevanje, podizuci glas protiv novih gospodara:

,OVo je nepodnosljivo! Bolje nam je bilo pod Turcima!”
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MARGINALIJE

1. Evo jednog poucnog slucaja. Fra Ilija Okrugi¢ bijase devetnaestostoljetni slavonski pjesnik
»narodnog nadahnuca” (kako se to veli), koji je u desetercu opjevao slavna djela i smrt svoga
subrata iz XV. stolje¢a, Ivana Kapistrana. U biljeSkama uz spjev priopcio je tekstove latinskih
natpisa Sto se nalaze u ¢eliji sveCeva bolovanja i preminuca. Iz tog kratkog zivotopisa,

uklesanog 10. studenoga 1456. godine, evo za ovu priliku znacajnog ulomka:

»--.postea in haereses omnes Generalis inquisitor, quem Jesuati innocentiae

suae habuere vindicem, Fraticelli, Adamitae, Hussitae, Thaboritae et Hebraei
errorum suorum ultorem...” (Sto ¢e, kad se pohrvati, reéi: ...kasnije generalni
inkvizitor za svekolika krivovjerja, u kojem ,isusovci” nadose branitelja svoje

neduznosti, a fraticeli, adamiti, husiti, taboriti i Hebreji suca svajih zabluda...)

Sada dolazi glavno. Fra Ilija laca se da nam u par redaka razlozi tko su to bili receni

fraticeli.

LFraticelli“, veli on, ,bili su njeka nevjernicka sljedba, odmetnuvsa se od Crkve
i drzave, izabravsa si svoga Papu i Cara, osilivsa se zavadanjem bezkucnikah,
propalicah i siromasSakah pak i Zenskinjah, zarila je, palila i plienila kud god je
stigla, a u svojih toboz vjerskih sastancih nocu ugasiv svietje najgnjusnija djela

Cinila, koja navesti stid brani.”

I Sto da sad na te teSke optuzbe kazu nesretni fraticeli? Slaba korist od povijesne istine, koja
veli da su se u svom XIV. i XV. stolje¢u, po uzoru na nizozemske laicke pokrete lolarda i
begarda, najradije bavili samozatajnim dobrotvorjem i tjelesnim trapljenjem. Ne¢emo
okoliSati: s povijesnim fraticelima ono fra Ilijino ,zavadanje Zenskinjah“ pa ,ugasiv svietje,
najgnjusnija djela” itd. ima upravo toliko veze koliko i sa samim fra Ilijom. Uostalom, fra
Ilijin mladi zemljak, Mitrovcanin Iso Velikanovi¢, pri koncu svoje pripovijetke Zasto svijet
nije propao (1910.), na onih pola stranice Sto donose svojevrstan kratki pregled srijemske

knjizevnosti, zapisao je ovu odredbu:

»Stari Ilija Okrugi¢, bundZija u mantiji, pjesnik kojemu se najbolja djela ne

mogu i ne smiju Stampati.”

2. Zanimljivo je da ¢e u nasSe doba upravo na temelju navedenog ulomka iz Starinova pisma
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egerski profesor Istvan Lokos dokazivati kako je Starin, kao i njegov dopisnik, jamacno
poznavao hrvatski jezik: ,Odmah pada u oc¢i da je Sztérai slavensku poslovicu citirao bez
jeziCnog objasnjenja i bez prijevoda teksta. Razlog je ocito Sto je jezik poslovice isto onako
razumljiv Tuklaiju kao i Sztaraiju” (v. Lokosev ogled pod naslovom Hrvatsko-madarske
knjizevne veze u vrtlozima stolje¢a, u Forumu br. 3-4/1991.), Lokos je ondje sazeo i Starinov
Zivotopis, naglasavajuci za razliku od Bésendorfera knjizevnu dimenziju, ali u ostalome

podudarno s piscem Crtica. Evo tog odsjecka:

»~Roden je negdje na prijelomu stolje¢a i umro je poslije 1578. Njegov je zivot
pravi avanturisticki roman. Bio je franjevac, iz mohacke se bitke spasio, duze
vrijeme sluZzio je na dvoru madarskoga velikasa Petera Perényija u
Sarospataku. Poslije, napustivsi Perényijev dvor, preselio se u Tolnu
(Prekodunavlje) i postao reformatorom, sluzeéi u razli¢itim dijelovima Ugarske.
“Tri puta je osudivan na smrt, ali se sva tri puta spasio’ (Ban-Barta-Cine:
Povijest madarske knjizevnosti). Kao propovjednik, organizirao je skoro stotinu
protestantskih zborova u okolici Valpova i Vukovara. Kao pjesnik ubraja se

medu najjace madarske pjesnicke talente XV. stoljeca...”

I Bosendorfer je u vezi sa Starinom spomenuo ,valpovackog gospodara Petra Perenja“:
Petrov je predak, naime, oko 1470. zadobio Valpovo iz ruku udovice slavonskog velikasa
Matije Morovi¢a. Tom posjedniku iz Somodske Zupanije pripadalo je i Starinovo rodno selo
Sztdra, nastanjeno Slovacima. Petra Perényija ve¢ smo susreli, zahvaljujuci knjizi biskupa
Szorenyija, u prici o Kapistranovim relikvijama: kao heretika, kao oca zlosretnog Franje
Perényija ,koji je prvi u Ugarskoj prihvatio luteransku sektu te bio zlo jaje zloga gavrana“, i
koji je svoje svetogrdno nedjelo platio viSestrukim uzastopnim prokletstvom. Kako je
poznato, uceni Starin, Skolovan na padovanskom sveuciliStu, radio je na dvoru Perényijevih
kao odgajatelj (paedagogicus) mladog Ferencza, $to je kasnije opisao u djelu pod naslovom
Historia eliberationis magnifici domini Francisci Perenii (1543.). U tom najstarijem
sacuvanom Starinovu tekstu govori se nadasve o stradanjima ugarskih kr§c¢ana (Christi
fideles sub dura servitute Turcarum gementes) i o njihovoj evandeoskoj utjesi posredstvom

nasus$nih prijevoda na pucki jezik: lingua vernacula.
Finis

Pro bono malum
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BILJESKE

[1] S francuskoga preveo S. Berberovi¢, Sarajevo 1989.

[2] To je talijanski potpis Grka Zenona, bakroresca poznate XVI-stoljetne venecijanske

radionice, u kojoj gu djelovali i neki Hrvati, primjerice Sibenéanin Martin Kolunié¢-Rota.

[3] I Krleza je jednom posegnuo za tom cudnovatom metaforom: , U vrijeme Rembrandta,
Franza Halga, Rubensa, Vermeera, u Hrvatskoj zZivielo se kao dvjesta godina kasnije na

americkom Divljem Zapadu: s kuburom u ruci i na konju.”

[4] Sve relevantne ulomke iz razli¢itih starohrvatskih, latinskih, njemackih, talijanskih i
drugih izvora i izvje$c¢a prikupio je J. Matasovic¢ u svojoj knjizi Stari osjecki most (Zagreb,

1929.). To je najvazniji izmedu nekoliko prirucnika kojima smo se za ovu priliku posluZili.

[5] Za ovo usporedi npr. u Theinera: ,il Turco fa montare le forze navali per il Dravo, la qual
cosa demonstra che il Turco have voglia di venire diritto a Buda"“. Vetera monumenta, 1I.
Rim, 1860.

[6] Kasniji glagoljski prijepis tog izvora objelodanio je Stjepan IvSi¢ u 36. knjizi Akademijinih

Starina.

[7] Tumaci: tudie (stih 2) = smjesta; dubac (5) = hrast, stablo; rub (7) = isto Sto i rubac; lisit

(8) = od lijesa, drven.

[8] Predavci su, prema Hrvatskoj enciklopediji, ,,oni starosjedioci koji su u turskom
prodiranju pristali odmah uz novu vlast, unisli u tursku drzavnu postrojbu i uz stanovite

povlastice sluzili u turskoj neredovitoj vojsci”. (HE sv. III., Zagreb, 1942., str. 680)

[9] Nikolaus Reusner je, drugim povodom, zapisao da je ,Drava najpodesnija za gradnju
mosta ondje gdje lezi Osijek, jer se tu suzava u tjesnac”; Rerum memorabilium narrationes;
Frankfurt, 1603.

[10] Evlijine Seyahatnamesi preveo je Hazim Sabanovi¢, Sarajevo, 1956. Ne$to nize
navedenog mjesta Evlija ponavlja da je most dug ,puna dva sata hoda“. To se slaze s
podacima iz drugih ruku. Kako smo rekli, prvotna je duzina mosta, u doba Hamza-bega,

iznosila 4.800 lakata, ali je u kasnijoj prosirbi dosegnula osam i po kilometara.
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[11] Po Evliji je to ,ban Bockaj“, sedmogradski knez, $to je nepouzdan podatak, bas kao i

onaj da je Osijek utemeljio - kralj Matijas.

[12] Tako se u talijanskom izvoru Nuntiatura baronis Burgii a. 1526 veli: ,a questo Esech

per defenderlo et per prohibere il ponte”“.

[13] Kao sto pise Matasovi¢, ,Osmanlijama je u ovom pomagala, dakako, i Sirokogrudnost
kojom su u svoju vojsku najimali tehniCke vojne strucnjake, Francuze i Talijane, koji su sami

dobro napredovali primajuci islam”.

[14] Obje je rije¢i —yatak i haydud ili haydul, od ¢ega mad. haydil. u mnozini haydik -
izumio turski jezik i u njemu one podrazumijevaju osudu: odmetnici od zakonu i drumski

razbojnici.

[15] To drugo je, mozda, izvedenica glagola si¢i, tj. sjeci, te dakle prijevod prve rijeci, tur.
kesici (,,onaj koji sijece”); usp. i slican franc. izraz coupeur (de bourse), pa i srpski pakovak

,secikesa”.

[16] Prev. Stjepan SrSan, pod naslovom Putovanja juznoslavenskim zemljama, Privlaka,
1987.

[17] Novovjeki se Sarengrad u srednjem vijeku zvao Voéin, u pismu Athya ili Othin
castellum, te ga ne valja brkati s Vo¢inom u krizevackoj Zupaniji, na obroncima Papuka. U
biljeSci o tom potonjem zapadnoslavonskom Voéinu, Evlija Celebija kaZe: ,Ovo je pozeski

Vocin. Ima jedan Vocin i na obali rijeke Dunava.”

[18] Taj prizor posvemasnje dekadencije Sto nam ga Kasi¢ predocuje potrajat ¢e sve do kraja
stoljec¢a, kada svoje svjedocanstvo ostavlja Josip Firman; 1746. Firmanov je navod preuzeo
srijemski biskup Szorenyi u svom Opisu Srijema: ,Na kraju nutarnjeg prolaza tvrdava nalazi
se samostan svetog Franje Asiskoga, s nevelikom crkvom koju su nevjernici ve¢ davno

pretvorili u staju za konje, a iznutra, niSta ne promijenivsi, u zitnicu.”

[19] To su veé elementi poretku koji ¢e nadzivjeti turska stolje¢a. Zupna crkva u sredistu
zupe, a naokolo filijale s tijesnim kapelama, u poCetku uglavnom drvenim; svecani nedjeljni
odlasci na dobrano udaljenu sluzbu boZzju: tu je vec rije¢ o klasicnom slavonskom razdoblju,

o stvarnosti koja ¢e se protegnuti do sredine naseg stoljeca.

[20] Isto se dogodilo na podrucju srednjovjekovnih Hrvata, gdje je srusen franjevacki

samostan, ali je uza nj poStedena stara crkva sv. Bartola: eno je gdje se i danas bijeli na
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svome brezuljku, malko nakrivljena (i stoga neizostavno ¢asc¢ena, u turistiCkim itinerarima,

naslovom ,slavonske Pise”).

[21] Evo nekih novijih naslova: G. Adrianyi: Beitrdge zur Kirchengeschichte Ungarns,
Miinchen, 1986.; Jené Zovanyi: Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon,
Budapest, 1977.; S. A. Fischer-Galati; Ottoman Imperialism and German protestantism
1521—1555, Cambridge, 1969.

[22] Prev. N. Zivkovi¢, v. Forum broj 5-6/1989.

[23] Uzgred receno, jedan nam je prijatelj (oka i suviSe pronicljiva za prostor historiografije)
natuknuo moguénost sljedeée neocekivane uzro¢ne niti: dolazak zapadnih Zidova u Ugarsku
- njihovo strastveno ukljucivanje u prevrat 1848. - Jelaci¢eva odluc¢na ,regulacija” u ime
viSnjih K. u. K. interesa - glasovita Marxova teza (osvetnicka i Zu¢na, otkriva se sada) o

Hrvatima kao ,nepovijesnome narodu”.

[24] Madarsko mu je ime Imre Szigeti. Spominje ga i Bosendorfer u svojim Crticama, ondje
gdje nabraja vaznije reformatorske djelatnike u Slavoniji, kao ,Mirka iz Osijeka, koji je 1544.
upisan na sveuciliSte u Wittembergu i od koga imademo prve vijesti o reformaciji u

Slavoniji“.

[25] U slavonskim kalvinskim zZupama kasnija ¢e stoljec¢a pronalaziti kovani novac s
poznatom devizom IVSTVS EX FIDE VIVIT; kovao ih je u svoje vrijeme pruski vojvoda Albert,
a u nase su strane dospijevali zajedno s novcem, znamenitog pruskog vladara-humanista,

Zigmunda 1. Velikog.

[26] Pestis, kuga, i pridjev pestifer - jedna je od najdrazih metafora pod perima sukobljenih
teologa i apologeta; takoder i ona ,vukovi“ (oCito u opreci prema ,stadu”) za Sto usporedi
ovo pomalo fantazmagori¢no mjesto u Kasi¢evim Putovanjima, VIII: ... koje su zaveli

hereticki vukovi i privlacili ih u herezu sotonskim pjesmicama“.

[27] Kao i Bosendorfer, rabimo to ime prema latinskome Michael Starinus (Hungarius); u

izvornom madarskom obliku, ono glasi Sztarai Mihaly.

[28] Kao S$to potvrduje suvremenik Samuel Pataj: ,,sub imperio Turcarum in eodem comitatu
ecclesiae reformatae erant plurae, partim Sclavonicae, partim Hungaricae, partim vero

Germanicae”“.

[29] J. Bosendorfer, iz ¢ijih smo rudokopa od stranica iznijeli na svjetlost ovu pricu o davnom
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slavonskom reformatoru Starinu, zakljucio je svoj pregled povijesti protestantizma (v. Crtice
str. 328-334) ovom mudrom sli¢icom: , S pocetka bili su Tordinci filijal Korogja, ali 1868. su
odcijepljeni i proglaseni samostalnom zupom, kojom sve do danas upravlja ¢asni starina
Aleksa Kulifay stariji, uz pomagaca sina. Interesantno je joS i to, Sto je prve psalme za
kalvine na hrvatski preveo rakitovacki katolicki Zupnik Edo Mars$o i ti se jo§ danas pjevaju

kod sluzbe bozje u Tordincima.”
[30] O tome usp. Bosendorfer, Crtice, str. 322, 326.

[31] Takva odluka peckoga patrijarha posve je razumljiva u svjetlu ove iskonske
»opsjednutosti teritorijem”; usred otomanskog CistiliSta krs§¢anstva, taj mali nacionalni
patrijarh Siri vlastitu crkvu; on utire put za buduci prodor na zapad, u samu utrobu svoga

apostolskog suparnika.

[32] Podatak o Brodu ocito je nesukladan prethodnima i zacijelo pretjeran; turski izvori iz

XVI. stoljeca u njemu ne racunaju vise od osamdeset dimova.
[33] ,Bog je jedan!” (tur.)

[34] Tu se ocito prepli¢e osobno smrtnikovo iskustvo zedi i njena tako ugodna gasenja s
nadiskustvenim kuranskim nadahnu¢em. Navedimo jedan od odgovarajuc¢ih ulomaka iz

Kur'ana:

A vjerni sluzitelji BozZji

Primit ¢e izvjesne dragocjene darove,

Prijatne plodove i pocasti,

U bastama milina,

Odmarajuéi se na sjedistima i gledajuci se licem u lice.
Unaokolo ¢e obilaziti casa puna vode,

Vode bistre, prave miline onima kaoji je uspiju.
(Kur’an, XXXVII, 39-45; preveo Mica Ljubibratic)

Kako objasniti ¢injenicu da je i Arapinu i Turcinu, uza sve razlike - ukljuCujuci i one vezane
uz podneblje, ipak zajednicka fascinacija vodom i raslinjem? Prvi, beduin, zamisljao je raj
prema pustinjskoj oazi. Drugi, gorstacki nomad, za predlozak uzima svoje nomadsko Jjetiste
u planini: ,u izrazu jagjla (ljetno staniSte) pojmovi svjezine, studenih tekucica i bujnih

pasnjaka mijeSaju se sa slikom pravoga raja“ (Fernand Braudel).
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[35] D. Svagelj uvrstio je taj ,epigram” u svoju antologiju slavonske poezije. V. vinkovacki
Godisnjak Matice hrvatske, br. 3/1964.

[36] Kadizade reéi ¢e Kadijevica, tj. kadijina sina.
[37] Mladi ili Cakovedki, za razliku od djeda mu Nikole Zrinskog Sigetskoga.

[38] ,Elemenat vatre” koji je Matasovi¢ istaknuo navodnicima, upucuje na odgovarajuce
mjesto u knjizi Talijana Ercolea Scale L’Ungheria compendiata (1686.). Ondje se veli da je
grof Nicolo Serin ,teSko podnosio postojanje mosta“, tako presudnog za mir i spokojnost
Citavoga kraljevstva, te ga je stoga nakanio unistiti ognjem. U tomu je tako dobro uspio ,da
su se i podmetaci pozara (gl’incendarii) nasli u prepasti”. Tu je Scala posvetio nekoliko
ucenih redaka ,tomu elementu kojem je oduvijek u naravi da se podvrgne vlasti vode“, kao i
vodi koja vazda nastoji ,zatociti slobodu njegovih plamenova“. Medutim, tumaci Scala dalje,
»Zatocena”, naime ,nepokretna zbog ¢vrstoga leda“, tako da se vatra ipak veselo
rasplamsala. Dodatna sretna okolnost bijase povoljan sjeverni vjetar koji je pozar tjerao
uzduz mosta prema Osijeku. ,Zbog prostranosti pozara“, piSe Scala, ,Cinilo se da se Drava

pretvorila u usplamtjeli Vezuv.”

[39] U boju kod Slankamena poginuo je i pretposljednji Zrinski, Nikolin sin Adam.
(Posljednji, Petrov sin Ivan Antun, izdahnut ¢e 1703. godine u tamnici na gradackom
Schlossbergu. U toj istoj tamnici prethodno je, 1673., poludjela i umrla Katarina Frankopan.)
Posvemasnji zalazak zvijezde Zrinskih vezan je, dakle, jednim svojim ogrankom za ovu
pokrajinu; ve¢ smo ranije vidjeli da to vrijedi, na neizravan nacin, za postanak njihova

plemickog imena pod kojim ¢e ostati u povijesti.
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